





Editor

ARKA PLAN: HIKAYELERIN
DEVAMI ya da
GORUNTULERIN /
DURUSLARIN HiKAYESi

nlamak, ara baglantilari, mahrem
. baglari, i¢ egilim ve yonelisleri,

arkadaki resimleri, gérmek,

kavramak demek. Kavramaksa, bu, “arkada”,
“mahrem”, “kapall”, “6rtik” sahayla derin
bir iliskiye girmek demek. Bu haliyle, anlama
cabasinin hep mistik ve gizemli bir hava
tasidigi asikar. Rivayetlerdeki Arsimed'in,
hamamdan “Buldum! Buldum!” cighklar
esliginde cocuksu bir kosturmacayla cikisi
anlamanin tasidigi bu mistik havadan
olmali. Kim bilir belki de, semazenlerin,
sema esnasinda siikiin ve vecd haliyle
fasilasiz donusleri de bundandir. Daha
genel bir ifadeyle, insanin zihnindeki
arayislarini kisik gozlerle dalgin bakislarina
yansitisi; aradigi sona yaklasirken de
zihninde simseklerin cakisi da ayni
sebepten, anlamanin o mistik ve efsunlu
dinyasindandir her halde.

Hayatimizdaki esyalarin, olay ve
gercekliklerin, ifade ve davranislarin, fikir
ve pratiklerin farkli katmanlara sahip derin
bir diinyasi var. Kartezyen bir karsitlik
mantigini ya da Kantgil bir nomen/fenomen
ayrimini ylceltme cabasinda degiliz, ama
“hayat” ve sahip oldugu “derin diinya”,
anlatimi kolaylastirmak adina,
“gorinen”den “goérinmeyen”e uzanan iki
uclu bir cizgiye yerlestirilebilir. Hayatin
icindeki gorinti, durus ve manzaralarin
ilk bakista anlattiklar hikayelerin devami,
yani sahip olduklari arka plan, hep bu cizgi
Uzerindeki “gériinmeyen alan”a diser.
Toplumlari ve toplumsal pratikleri,
kurumlari ve kurumsal projeleri, ifadeleri,
sozleri, iligkileri, séylemleri, davranislari,
catisma ve gerilimleri, kavgalari, kategorik
tasnifleri, Gretilen teori ve toplumsal
hareketleri besleyen, hayatta ve canli tutan,
anlamli ve anlasilir kilan sey, bu, perdenin
arkasindaki “goriinmeyen alan”dir. Kisacasi
hikayeleri anlamli kilan sey, hikayelerin
gerilerdeki 6rtala “devami”dir. Bilgi/bilim
diinyasindaki tasvir, tahlil ve tespit cabalari
da, hayatin Gzerindeki o puslu ve gizemli
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havayi, alaca karanhgi dagitmak, gériinenin
otesindeki/arkasindaki dinyayi fark etmek
ve hikayelerin devamini yakalamak icindir.

Esas itibariyle, bu gériinmeyen/ortili alanin
ayrintili ve ayni zamanda da genel gecer bir
dékimuni sunmak oldukca glic. Zira ele
alinan, anlasiimaya calisilan her
gorintinin/durusun kendine mahsus ve
secilen baglama gore sekillenen, farkli
katmanlara sahip bir “6rtili anlam dinyasi”
vardir. Ama yine de, bu diinyanin eskaline
dair bazi genel hususlardan,
parametrelerden s6z edebilir. Niyet, amac,
gelenek, kultir, hayat tarzi, diinya gorusleri,
paradigmalar, toplumsal/siyasal konumlar,
ideolojiler bunlardan baslicalaridir.

BulteniLAM olarak bu sayimizda biz,
gorlnenle gériinmeyenin arasindaki gri
renkli iliskiye, gériinen/gosterilen resimlerin
arkasindaki baska resimlere dikkat cekmek
istiyoruz. “Gorlnurdeki yazilar“imizin
“arkasindaki niyet” yani “bizim anlattigimiz
hikayelerin devami” bu: Anlamin oértulu
diinyasina dikkat cekmek. Yazilarimiz bu
perspektifle yapilmis calismalardan ibaret.
Yalniz, gegerken belirtelim; s6z konusu
sorunu ihya etmek, ¢c6ziime kavusturmak,
sahayi bastan sona parsellemek ve “anlam
diinyasinin Newton"u ya da “arka planlarin
dedektifi” olmayi arzulayan bir séylem
Uretmek iddiasinda degiliz.

Bu manada Colde Biten Sehirler bashkli
yazisiyla Nail Okuyucu, Birlesik Arap
Emirlikleri’'ndeki toplum yapisi ve sosyal
hayatin arka planina dair genel bir tasvir
sunuyor. Yazi, her gin hayatin karmasik
orgusu icerisinde gezinen insanlarin, gayri
ihtiyari, zihinlerinde glindelik davranis ve
tutumlarini sekillendiren degisik “anlam
haritalar”yla dolastiklarina isaret ediyor.

Ali Can, Sosyolojik Olarak Miisliiman Olmak
ya da “Mahalle Baskisi”n1 Bastirmak konulu

yazisiyla, Turkiye'deki seckin cevrenin
dustince bicimiyle ilgili gdzlem ve tespitlerini
kaleme alyor. Belli bir perspektiften,
acmazlarin Ustlne yuriyen bir yazi.

Mehmet Cicek’in bilim cevresinden baslayip,
mabhalle aralarina kadar uzanan “bilimsellik”
soyleminin ortuli diinyasini, mantiki
6rgusinu, sahip oldugu metodolojik
catismalari/kiriimalart ana hatlariyla masaya
yatiran yazisi Modern Zamanda Bilimsel Bilgi
ve Bir Bilim Adamu Olarak Miifessir bashgini
tasiyor. Onemli bir arka plan calismasi.

Bilginin bilimsellestirilmesinin yani sira, hayat
icerisindeki duruslarin sekulerlestirilmesi,
Tanrisal buyruklardan arindirilmasi, modern
zaman dilimine ve ondaki
degisim/donistimlere hayat veren hareket
noktasini olusturuyordu. Salih inci’nin Kadim
Donemlerden Modern Zamanlara Uzanan Bir
Tuhaflik: Tannisiz Bir Din Tasavvuru (Budizm
Ornegi) yazisi, Budist 6gretiyi, insanhgin
modern dénemdeki tanrisiz din arayisi ve
tecrlibesiyle baglantili olarak ele ahyor.

Engin Bedir, Erikson’un gelisim teorisinden
hareketle Psikoloji alaninda Uretilen distince
ve teorilerin geri planindaki bireysel
deneyimler ve hakim dlinya gorusuyle
baglantisina iliskin genel izlenimlerini
aktariyor. Teoriye Dair Duygusal Kareler
baslikli yazi, bu yonde yapilacak calismalar
icin bir deneme.

Elbiselerin gizli diinyasini, onlarin mutluluk,
imaj, glic ve iktidar pratigiyle/mulcadelesiyle
iliskisini ele alan Stkri Mutlu Karako¢'un
yazisi “Benim Cici Ceketim” bashgini tasiyor.
Biraz ciddiyet, biraz hafiflik ve biraz da
mizah/ironi.. Hayat da bu degil mi zaten..

Bitirirken, yine bu saylya emegi gecen,
katkida bulunun tiim hocalarimiza, yazar
ve dostlarimiza kalbi stikranlarimizi
sunuyoruz. [
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HABER-ILAM

Arastirmacilarimizdan Salih INCi doktora calismasini tamamladi. inci, doktorasini,
Selcuk Universitesi S.B.E.’de Dinler Tarihi A¢isindan Heybeliada Ruhban Okuluna

Genel Bir Bakis adli teziyle [yil: 2007, sayfa: 344] yapti. ™
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Kurban ibadeti adini tasiyan ve Dr. Recep Ozdirek
tarafindan kaleme alinan calisma, temel bilgiler,
glincel sorular esliginde kurban ibadetinin fikhi

Dr. Recep OZDIREK i .
yoéniind ele aliyor.
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TIRMANAN TEROR ve
COZUM ARAYISLARI

PKK'YLA GECEN 24 YILIN KOMUTANLARI'
Fikret BiLA

Baslarken

KK ile mlicadelede Turkiye nelerde
hata yapti?

Turkiye Cumhuriyeti, tarihinin en buyuk
sorunuyla yillardir micadele ediyor.
Turkiye'nin toprak ve ulus batunligini
hedef alan ayrilik¢i PKK teror 6rgtiti ve
yonettigi siyasi akimla micadelenin askeri,
sosyal ve siyasal boyutlari, bu strecin devam
edecegini gosteriyor.

Nitekim, Tirkiye gindeminde, yine Kuzey
Irak'a sinir 6tesi harekat var. PKK saldirilarini
surdurlyor. Hikimet, sinir 6tesi harekat
icin TBMM'den yetki aldi. Sinirda,
operasyonlar, catismalar struyor.

Turk Silahli Kuvvetleri, PKK teroriyle bugiine
kadar nasil miicadele etti? Dizenli bir ordu
olmasina karsin, "asimetrik savas" adi verilen
bu micadeleden nasil Gistiin ¢ikti? Miicadele
sureci devleti, Turk Silahli Kuvvetleri'ni ve
PKK'yi nasil etkiledi? Miicadele strecinde
Turkiye nelerde hata yapti? Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin, Turk Silahli
Kuvvetleri'nin ve PKK'nin, bu miicadelenin
basladigi 1980'li yillarda durduklar cizgi ile
buglin geldikleri ¢izgi ayni mi? PKK terér
orgutuyle silahli micadeleyi ytriten ve Tark
Silahli Kuvvetleri'ni yoneten komutanlar,

geride biraktiklari stireci ve gelecegi nasil
goruyorlar?

Bu sorulara yanit bulabilmek amaciyla terérle
mucadeleye ve Turk Silahli Kuvvetleri'ne
liderlik eden komutanlarla gériistim.

Bu dizide "PKK'yla gecen 24 yilin
komutanlari"nin géruslerini bulacaksiniz.
PKK'yla nasil mUcadele ettiklerini, PKK ve Kiirt
sorununa nasll baktiklarini, bu baglamda
Turkiye'nin gelecedini nasil gordiklerini kendi
anlatimlariyla 6greneceksiniz.

Emekli Org. Aytac Yalman Pasa Anlatiyor

“PKK SORUNU SOSYAL ASAMADA
COZULMELIYDI”

rg. Yalman, "PKK boyutuna girmeden
m Once olayi i¢ doneme ayirmak
mumkun" diyor: 1- Sosyal sorun dénemi, 2-
Askeri donem, 3- Siyasallasma dénemi.
Yalman'a gore, o dénemde sosyal istekler
bile 'yikici faaliyetler' kapsaminda goruldu.
PKK'nin kurulmasiyla baslayan askeri
ddénemin de yeterince ciddiye alinmadigi
goruslinde Org. Yalman: "O dénemde
bunlara Apocular deniyor, izleniyor ama siki
bir calisma degil. Bana gore 1978-1984
arasindaki yonetimin bu tutumu bir hatadir

Pasa'dan Ocalan'in teslimine farkli bakis

Ekim 1998'de Sam, Turkiye'ye direnseydi
Suriye'ye girecek komutan olan Aytac Yalman
Pasa, Abdullah Ocalan'in Kenya'da Tiirk
gorevlilere teslim edilmesi olayina farkh
bakiyor. Bu konuda su yaniti verdi:

Dipnot

1 Metin, Bila'nin ayni baslikli yazi dizisinden kisaltmalar
yapilarak alinmistir. (BULTENILAM)



"Bence, ABD Irak'a miidahaleye cok énceden
karar vermisti. Ocalan'l paket yapip teslim
etmesi bununla ilgilidir. ABD, Irak'a
mudahale ederken Kurtlere dayanmak
istiyordu. Bu isi Barzani ve Talabani'nin
destegiyle yapmay planliyordu. Abdullah
Ocalan ise Barzani ve Talabani'ye alternatifti.
Bana gore ABD, Barzani'yi, Talabani'yi
glglendirmek, onlarin manevra alanini
genisletmek icin Ocalan' Tiirkiye'ye teslim
etti. Barzani ve Talabani icin hem Ocalan'
alternatif olmaktan cikardi hem de Tarkiye'yi
memnun etmis oldu. Ama PKK'y1 da timuyle
sifirlamadi. Buglin ABD'nin Barzani'den ve
Talabani'den aldigi destek ve onlara verdigi
destek, koruma ve sagladigi olanaklar,
benim bu distincemin dogru ciktigini
gosteriyor. Ben bu nedenle de Ocalan'in
1999'de teslim edilmesini bir kirnlma noktasi
olarak saydim."

Aytac Pasa, ABD'nin, Turkiye'nin askeri ve
siyasi hakimiyet saglayarak 1996'da baslattig
Ankara surecini, 1998'de keserek, Barzani
ve Talabani'yi "Washington sureci'ne
yonelttigi kanaatindedir. Bu gelisme ile
Ankara'nin bir anlamda devre disi birakildig
ve Washington'un Barzani ve Talabani ile
anlasarak, Irak'a midahale slrecini o
dénemden baslattigr gértistiindedir. Aytag
Pasa'ya gore, ABD'nin Irak'i isgalinden sonra
Kirt liderlere verdigi destek ile Ocalan'in
Turkiye'ye teslim edilmesi bu baglamda
degerlendirilmesi gereken gelismelerdir.

iste kirllma noktalar

Aytag Pasa, PKK'nin terér ve siyasallasma
stirecinde 6nemli kirlma noktalari oldugunu
vurguladi. Olayin bu kirilma noktalarinin
yasandigi ulusal, bolgesel ve uluslar arasi
konjonkturin kosullari dikkate alinarak
analiz edilmesi gerektigi tzerinde durdu.

Aytac Pasa'ya gore kirlma noktalar sunlardi:

1-15 Agustos'ta PKK'nin Eruh ve Semdinli
baskini,

2-1989'da Berlin duvarinin yikilmasi,

3-1991'de Sovyetler Birligi'nin yikilmasi,
(NATO stratejilerindeki degisikligin Tirkiye
tarafindan algilanmamis olmasi. Bélge
politikalarinin saglikli bir sekilde
diizenlenmesine engel olmustur.)

4-1991 Birinci Korfez Savasi, (Uzaktan kesif
harekati dahil)

5-1994 terorin baski altina alinma
doéneminin baslamasi, Gstinltgln ele
gecirilmesi,

6-1996 Ankara sureci, (Kuzey Irak'in tam
denetim altina alindigi yillar)

7-1998 Washington mutabakati, (Bolgedeki
Kurt liderlerin Amerika'ya davet edilmesi ve
Amerika'nin bolgedeki etkinliginin baslamasi)

8-1999'da Ocalan'in yakalanip Tirkiye'ye
teslim edilmesi,

9-1 Mart tezkeresi, (ABD'nin kuzeyden cephe
acma talebiyle ilgili tezkere bu tarihte TBMM
tarafindan reddedildi.)

10-Nihayet, Mart 2003'te ABD'nin Irak' isgal
etmesi.

Aytag Pasa'ya gore, Tirkiye bu kirilma
noktalarinda baslayan siireci zamaninda
dogru okumali ve ekonomik, sosyal, siyasal,
askeri tedbirleri yine zamaninda almaliydi.
Aytac Pasa, Turkiye'nin yapmasi gerekenleri
zamaninda yapamadigi distncesinde. Boyle
oldugu icin de sorunun daha da
blayudidginu ve alinan 6nlemlerin de arzu
edilen sonuclar tam vermedigine isaret
ediyor.

S0z konusu streclerin baslangicinda gerekli
onlemlerin zamaninda alinmamasi nedeniyle
de sorunun baska bir boyuta tasindigini
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vurguluyor. PKK'nin siyasallasma asamasina
bu kirlma noktalarinda baslayan streclerle
ulasabildigine dikkat cekiyor.

Org. Yalman'in analizi:
Bir asimilasyon olmamis

Aytag Pasa, tugay, kolordu ve ordu komutani
olarak PKK ile mucadelenin askeri ydoninuln
her asamasinda goérev yapti. Ancak, bu
mucadelenin sadece askeri boyutuyla degil
diplomatik boyutuyla ilgili gérevlerde de
bulundu. Suriye ile iliskilerde 'Adana
Mutabakati'nin muizakereleri ve
bagitlanmasinda etkili bir isimdi.

Jandarma Genel Komutanhgi sirasinda da
Suriye ile hem askeri hem diplomatik
iliskilerde 6Gnemli bir islev gérdui. Bu yonleriyle
Aytag Pasa'nin sorunun siyasal, sosyal ve
kilturel boyutlariyla ilgili analizi de 6nem
tasiyor.

Aytag Pasa'ya, yaptigimiz sohbet sirasinda
bu konudaki gérislerini de sordum.

Aytacg Pasa, sorunun ¢ donemi oldugunu
belirterek su analizi yapt:

PKK boyutuna girmeden énce olayi li¢
déneme ayirmak mumkin:

1-Sosyal sorun donemi
2-Askeri donem,

3-Siyasallasma dénemi.

Sorunun sosyal boyutu eskidir. Aslinda
Turkiye'nin sorunu henuz sosyal boyuttayken
gormesi ve dogru okumasi gerekirdi. Bu
yapilabilseydi sorun belki sosyal
asamadayken ¢ozulebilirdi. Ancak, maalesef
bunun yapilamadigini géruyoruz. Henliz
teror boyutuna gelmeden sosyal asamada
sorun ¢ozulebilseydi cok daha iyi olurdu.

Sorunun sosyal boyutu nedir?

Bu acidan baktigimizda, o asamada sorunun
'kendini ifade' olarak tarif edildigini
goriyoruz. Dilini konusmak, sarkisini,
tlrklstinG dinlemek istiyor, kaltlrini
yasamak istiyor.

Oysa, bizler o donemde, 'Kirt yoktur' diye
egitilmisiz. Kurtleri, Turklerin kolu olarak
goruyoruz. Ortalikta iste daglarda gezerken,
karda yurirken kart-kurt sesleri ciktigi icin
Kirt denilmistir, gibi tarifler dolasiyor. O
doénemde sosyal istekleri bile biz 'yikic
faaliyetler' kapsaminda goriyoruz.

Bu durum iki noktayi gosteriyor:

1-Biz olayin sosyal yonini gérmemisiz,
dolayisiyla sorunu zamaninda gérmemisiz,

2-Bir asimilasyon olmamis.
Bunlar onemli tespitler.
Su yonuyle 6nemli:

Cumhuriyet dénemindeki isyanlardan sonra
1938'den 1970'e kadar teror yok. Sosyal
sorun dénemi dedigim, bu donemdir. Tabii
bu donemde de siyasi alanda bazi illegal
Kurt partisi kurma girisimleri var. Ama
gorunirde bir sey yok.

1970'lerden itibaren ise Dogu Devrimci
Kualtir Ocaklar (DDKO) var. Bu da cok
onemlidir. Henliz PKK gibi bir teror olayi
yok. DDKO var 6rgut olarak. Bu da kapatildi
ve davasi yillarca strdu. PKK éncesinde bu
tur dernekler, 6rgutler ve gizli partiler var.
Bir sekilde sosyal-siyasal alana ¢cikmak, o
alanda yer tutmak istiyorlar.

Belki sorun bu boyuttayken bazi sosyal
onlemler alinabilmis olsaydi, bugtinkii
boyutuna gelmeyebilirdi.

Askeri donem dedigim donem ise 1978
yilinda Fis kdylinde PKK'nin kurulmasiyla



baslayan dénemdir. Bu tarih terér déneminin
baslangici olarak alinabilir. Ancak Tirkiye o
tarihte de bu olayi gérememistir. PKK
1978'de kuruldu ama ciddi teror eylemini
1984'te yapabildi, Eruh-Semdinli baskiniyla.

1978'den sonra Abdullah Ocalan Suriye'ye
gecti. Bekaa'da kamp kurdu. 1982-1984

arasinda ciddi hazirlik yaptilar. Ttrkiye bunun
da farkinda degildi. O zaman askeri yonetim
var. Ancak, Apo-PKK olayi nedir, bunlar ne
yapiyorlar, hazirliklari nedir diye ciddi bir

calisma yok. Yonetim pek ciddiye almiyor.

0O dénemde bunlara 'Apocular' deniliyor.
'‘Apocular' diye kayit tutulup izleniyor ama siki
bir calisma degil bunlar. Bana gére 1978-1984
arasindaki yonetimin bu tutumu bir hatadir.
Olayin ciddiyeti 1984 Eruh-Semdinli baskiniyla
ortaya cikiyor. PKK ter6riiniin baslangici olarak
bu tarih alinabilir. Bu baskinlardan sonra askeri
donem, guvenlik gliclerinin silahli mlcadelesi
basladi ve uzun bir zaman devam etti. Hala

da devam ediyor. I

Emekli Genelkurmay Baskani Orgeneral
Dogan Giires:

“ABD-AB, TURKIYE'NiN BOLUNMESINi
iSTIYOR”

Torumtay'in istifasi Gzerine Genelkurmay
Baskanlgi'na getirildiginde tarih 3 Aralik
1990'd.

ogan Gures Pasa, Korfez Savasi'nin
tam ortasina dusmusti. Org. Necip

ABD, Saddam'i Kuveyt'ten ¢ikarmis ama
Bagdat'a girmemisti. Saddam bu kez kuzeyde
isyana hazirlanan Kurtlere dondu.
Helikopterlerle saldiri baslatti. Saddam'dan
kacan 200-300 bin kadar Irakh Kart, Ttrkiye
sinirina yigilmisti. Gures Pasa, atlayip sinira
gitti. Durum neydi? Guires Pasa'dan dinleyelim:

"Durum hakikaten perisanlikti. insanlar sinira
yigilmis, hatta gecmisler. Sinira yakin
yerlerdeki manavlari talan etmisler. insanlar
ac, perisan. Soguk bir taraftan. Hudut
bolgesindeki bizim elma agaclarini bile
sOkmusler. Isinmak icin yakmislar.

'insanlik sucu!

Bizim vatandasimiz elinden gelen yardimi
yapiyor. Mehmetcik sirtinda ekmek tasiyor
bunlara. Ne yapalim, ne edelim dedik?
Birlesmis Milletler'den yardim istemeye karar
verdik.

Bu bir insanlik sucu. Tarih 2 Nisan'di galiba.
Saddam bir mekanize taburla gelmis,
helikopterlerin disinda. insanlar kagisiyor,
siginacak yer ariyorlar. 36. Paralel cizildi.
Saddam'a bunun kuzeyine gecemezsin
denildi.

ABD Silopi'ye bir mekanize tabur kuruyor.
Biz 250 bin kisiye nasil bakacagiz?

36. Paralel'in kuzeyini korumak icin Provide
Comfort kuruldu. Once, 'Gekig Gli¢' denildi.
Sonra bu ismi begenmediler. Silopi'ye
kurulan taburun komutani ABD'li, yardimcisi
Turk. Bu taburun icinde bizim de bir
mekanize boliglimuaz var. Simdi baktim
duruma, ne oluyor, diye."

'Herkes PKK'y1 destekliyor!

- 36. Paralel’in kuzeyini korumak icin bir giic
kuruldu. Siz de duruma baktiniz. Ne gordiiniiz?

- incirlik'ten ucaklar kalkiyor, koalisyon
guclerinin ucaklari, Kuzey Irak'i denetliyorlar.
BM kararina da uygun.. ingiliz ucaklan var,
ABD ucaklari var. Biz de Kuzey Irak'ta PKK
varligini biliyoruz. Saddam onlar destekliyor.
Irak ordusunun silahlarini veriyorlar.
istihbaratimiz var.

Saddam'dan kacan Kurtler arasinda PKK'li
var, diye disltnuyoruz. Firsattan istifade
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bunlarla birlikte belki Turkiye'ye de PKK'l
teroristler giriyor. Kuzey Irak'taki durumdan
yararlanip silahlaniyorlar. Bu bilgiler geliyor
bize.

Ben de Provide Comfort ucuslarini firsat
bildim. Dedim ki, ben de ucaklarimla 36.
Paralel'in kuzeyinde ucabilirim. Kesif
yapabilirim.

- Neye karar verdiniz?

- Ben de 36. Paralelin kuzeyinde ucaklarimizi
ucurmaya basladim. Simdi, kendi kendime
sordum: Kim var senin karsinda? Suriye
var, PKK'y1 destekliyor. iran var, bize karsi.
Irak var, Saddam bize karsi, PKK'dan yana.
Rus silahlari cok ucuza ortalikta satiliyor.
Herkesin elinde Kalasnikof, PKK'da bunlarla
donatiimis.

'Dilini, kiiltiiriinii kullansinlar, ama'

- Gelecegi nasil goriiyorsunuz?

- Tarkiye icin bolinme riski var. Clnka,
ge¢misten gelen bir hedef var. Her ne kadar
Abdullah Ocalan 1993'ten sonra, "Bizim
Turkiye'nin bolinmesi hedefimiz yok" dediyse
de o konjonkturel olarak sikistigi icin sarf
ettigi s6zlerdir. Yakalandiktan sonra da boyle
konusmayi stirdlirdl, ama bence hedefleri
degismis degil. Barzani ve Talabani de ayni
hedefin pesindeler. Bunu ABD de istiyor.
iste ellerinde haritalar (Tiirkiye'yi bélinmiis
gOsteren haritalar) var.

Cheney de istedi bunu. Kim Cheney? ABD
Baskan Yardimcisi. "Batidan baslayip doguya
gidinceye kadar tek dostumuz Kurtlerdir"
dediler. Bunu soyleyen Amerika. Buna dikkat
etmek lazim. AB de bunu istiyor mu? Evet,
istiyor. Hedefleri var? Nedir hedefleri?
Turkiye'nin kuiclilmesi. Bir guin gelecek, birisi
ne diyecek biliyor musun, benim korkum o:
"Bunlar basimiza bela, verelim gitsin", diyecek

ve bakacaksiniz Hakkari gitmis, Barzani'nin
olmus.

Alin sizin olsun dendigi anda ne olacak
biliyor musun? istanbul'daki bitin Kiirtleri
Turkler kovar. Uluslararasi agidan
baktigimizda; acaba Buyuk Kirdistan'a
gidiliyor mu? Evet, gidiliyor. Emareleri belli.
ABD Baskan Yardimcisi Dick Cheney bunu
soyllyor.

Amerikalilarin askeri mecmuasinda bu
¢ikiyor. Yunanistan sevincinden ne
yapacagini bilemiyor. Cheney, "Orada Hasimi
Kralligi kurulsun" demis, "Turk devletinin
yani sira, Suriye ve iran'dan da alsin" demis.
Bunlar resmi belgeli. Sonra, "Guiney
Libnan'da bir Hiristiyan devleti olsun,
kuzeyde Musliiman devlet olsun", demis.
"Libya diye bir devlet kalksin, Misir'a
baglansin" demis. Buttn bunlar dnemli
isaretlerdir.

Sorunun i¢ boyutuna bakarsak.... Simdi,
anadillerini kullansinlar, kalttrlerini
yasasinlar, folklorlarini oynasinlar tabii. Buna
bir sey denmiyor zaten. Ama, Uniter yapiyi
bozacak, Turk milleti disinda baska bir milleti
Anayasa'da kabul edecek bir durum olamaz.
Turkiye Cumhuriyeti'ni, onun temel
niteliklerini, ulus anlayisini, Gniter yapisini
kabul edeceksin.

Turk Silahli Kuvvetleri gliclti oldugu stirece
bunu kabul edecekler. Séyledigim gibi 'al,
gitsin' olmaz. Bu kabul edilemez. Anadili
konusmak, kaltara yasamak baska seydir,
Turkiye'yi bolmek baska seydir. Benim
kéyiimde de Cecence konusurlar, muizikleri,
mizikalar vardir, ama sordugunda, "Sapina
kadar Tarkim" derler. Bu devleti, bu milleti
kabul etmislerdir, mensup olmaktan gurur
duyarlar. Turkiye'nin duracadi ¢izgi budur."



Org. Ozkok:

“PKK SINIR OTESi HAREKATLA BiTMEZ”

onustugum komutanlarin cogu
olaganustu hal (OHAL) yonetiminden

sikayetciydi. OHAL'e gecisle birlikte

Glneydogu'da bir yetki karmasasi

yasandigini, emir-komuta zincirinin karistigini

ve bunun da terdrle micadeleyi olumsuz
etkiledigini soylediler.

Bu konuyu emekli Genelkurmay Baskani
Hilmi Ozkok Pasa'ya da sordum.

- OHAL’e gecisin hata oldugu, yetki karmasast
yarattigina iliskin komutanlardan gelen
elestiriler oldu. Siz de bolgede calistiniz, ne
ditstinigyorsunuz?

- Sikiydnetimden 1987'de OHAL'e gegildi.
OHAL, bazi illerden daha sonra tiimuyle
kaldirldi, normal yonetime gecildi. Bu
normal idare, biliyorsunuz, il idaresi Kanunu
hukumlerine gore yaplilir. Her birisinin silahl
gulclere verdigi yetkiler ayri. Sikiydnetimde
cok buyuk yetkileriniz var. Stphelileri uzun
sire gozaltinda bulundurabiliyorsunuz.
Sireyi uzatabiliyorsunuz.

Tabii, olayin gidisine gore daima TSK'nin
gorisi de o yonde agirlik tasiyordu. illa
sikiydnetim sulirslin, denmiyordu ama
OHAL'de biraz daha yetkiler azaldi.
OHAL'in 6zelligi, Bolge Valiligi'nin
kurulmasiydi. Cliinkt, ortada buyulk bir
olay vardi. Bir siyasi cereyan ve bunu
silahiyla destekleyen bir grubun olusmasi
onemli bir sorundu.

Hal boyle olunca, bu konuyu yerinde takip
edecek bir olusuma ihtiyac duyuldu ve
Bolge Valiligi ihdas edildi. Ama, benim
gorustim, Bolge Valiligi'nin kurulus
calismasinin iyi yapilmadigi ve sonra da
dizeltilemedigi.

'Ya sth ya asker'

- Silahly miicadelenin yani sira Bolge Valiligi
ile valilikler ekonomik, sosyal yatirim veya
yardim biitcesi kullanvyorlar muydy, ortak bir
programlar var miydi?

- Devletimiz Glineydogu'ya cok para
harcadi. Olaylardan evvel de harcamisti.
Evet, ekonomik sartlar kotli, ama devlet
oraya yatirim yapmamis, hicbir sey
gotirmemis degil. Devlet, oraya ¢ok sey
yapmis. Ama, tabii bir yere yatirim
yaptiginiz zaman, o yatirimlardan istifade
edecek egitim calismalarini birlikte
goturmek zorundasiniz.

Oranin halki, egitim konusunda zayif kalmis.
Hep birilerinden beklemis, ya sihtan beklemis
ya agadan beklemis ya TSK'dan ya
jandarmadan beklemis.

- Feodal bir yapidan kaynaklanan sorunlarin
etkisi galiba?

- Feodal bir yapi var, tabii, cok enteresandir.
Birisinin cocugu oOllyor. Gelen seker ve un
miktarini bana soyledi bir baska tugay
komutani arkadasim, inanamadim.
Evlendiriyorsunuz mesela, 6yle gorevler var
ki, sasiriyorsunuz. Oglan tarafi ne yapacak,
ne verecek, kiz tarafi ne yapacak, ne verecek?
Bunlar feodal yapi icinde belirleniyor.

Normal ekonomik iliskiler, karar strecleri
yok. Bunlar degisiyor simdi. Mesela, yeni bir
proje yurutuyorlar. Mikrokredi diye. Bircok
kimse is sahibi oluyor. Organize edildigi
zaman bu is daha iyi olabilirdi. O dénemde
bolgeye bol bol para geldi. Ama, tetik
komutanin elinde, clizdan Bolge Valisi'nin
cebindeydi. Tabii bu iyi olmadi.

'‘Beklenti gelistirildi'

Sinir 6tesi harekat konusunda Ozkék Pasa'nin
ne distindiigiini sordum:
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- Son zamanlarda, kamuoyunda boyle bir
beklenti gelistirildi. Sanki, Irak'in kuzeyine
bir harekat yapilirsa bu is biter. Sehitler
verilmez. Hayir, bitmez. Neden bitmez? Daha
evvel sinir 6tesi harekatlar yaptik. Karsi
taraftaki silahli unsurlarin blyuk bir stratejik
derinligi var. Bir tane torbasi var, vuruyor
sirtina 200 kilometre gerilere gidiyor. Onu
taniyanlar, bilenler, destekleyen insanlar var
gittigi yerlerde.

Bizim gibi savas harekat merkezleri yok,
orduevleri yok, yatakhaneleri yok, egitim
merkezleri yok ki gidesin vurasin da is
yapamaz hale getiresin. Ama, bu harekatin
faydasi yok mu? Olmaz mi? Var tabii. Buyuk
bir irade ortaya koyuyorsunuz. Ben bu isi
bitirmeye kararliyim ya da ben bu érgutin
istedigi seyin yapilmasina asla misaade
etmeyecedim, mesajini vermis oluyorsunuz.

'Devlet antrenmanini Tiirkiye yaptird:'

-Barzani ve Talabani’yle isbirligine Hilmi Ozkok
Pasa nasil bakiyordu?

- Aslinda, bazen mahalli liderlere, PKK'ya
karsi bizimle isbirligi yapsin diye itibar etmek
bence yanlis olmustur. Mesela, ben tugay
komutaniyken Irak'in kuzey bélgesine giden
butln ihtiyac maddeleri bizden giderdi.
Guneydogu'dan, kacak olarak. Kacakgiligi,
Sirnak'tan bolgeye giden mallari kontrole
tabi tutarak onlerdik. Cok muhta¢ duruma
duserlerdi. Bu mahalli liderler bir binbasiyla
konusayim diye yalvarirlardi. Ama, sonra
baktik ki, bunlar Tirkiye'ye geldiler.
Kendilerine kirmizi pasaport verildi.

'Asker aklimla'

Bunlar, benim bilmedigim bazi ihtiyaclardan
kaynaklanan hareketler olabilir. Tabii onlari
devlet unsurlari bir sebepten dolayi
yapmistir. Yani, bunlarla isbirligi yaparak,
orada onlara bir devlet olma antrenmanini
Tarkiye yaptirmistir.

1991 Korfez Savasi'ndan sonra, 36. Paralel'in
kuzeyinin ucusa yasaklanmasi, Saddam'in
bolgedeki etkinliginin tamamen
kirllmasindan sonra basibos kaldilar ve
devleti hemen kurmaya yoneldiler. Devlet
muesseseleserek olunur, ben devlet oldum
demekle devlet olunmaz.

Bir devletin muiesseselerinin olmasi lazim.
GUmrigun, askerin, bankacin olmasi lazim.
Onlar, bunu adim adim yaparken, bunlara
biz yardimci olduk. Ama, su var: Bunlari
yapmasaydik ne olurdu? Tabii, o da ayri bir
konu. Ne de olsa onlarla da bizim akrabalik
baglarimiz var.

Bizim, nasil sagda soldaki Turklerle,
Kibris'taki, Azerbaycan'daki Turklerle
akrabalik baglarimiz varsa, onlarin da Kiirt
kokenli vatandaslarimizla akrabaliklari var.
Yani, en azindan etik sorumluluklarimiz var.
Birakalim mi yani?

Bir c6ziim tarzi olarak buradaki gelismeler,
bize zarar vermeden, hatta fayda verecek bir
olusum icine girebilir mi ona bakmak gerek.
Ama, tabii, cok kisinin bakmasi gerek, ben
asker aklimla butin boyutlarini géremem.

'PKK ile miicadele eski isyanlardan cok farkl'

- Cumhuriyet donemindeki Kiirt isyanlar ile
PKK olay: arasindaki fark: diger komutanlara
sormustum. Sizce aralarindaki fark ne?

- Fark, diinyadaki degisimdir. Eskiden g6zetim
de yokmus, iletisim de. Ne oluyor, ne bitiyor
kimse de bilmiyormus. Ne CNN varmis ne
Reuters varmis. Ortaya cikan bitiyormus. O
zaman bunlar hallediliyormus. Eskiya, isyan,
ne ise bastirilip hallediliyormus. Ama, PKK
hareketi basladigi zaman, 1980'li yillar...

1980'li yillardan sonraki yillar iletisimin cok
yayginlastigi zamanlar. Bir yerde olan her

seyi butln diinya kisa stirede 6grenebiliyor,
gorebiliyor. Mesela, ben bir tarihte ABD'de



blylk bir karargaha gittim, iki tane CNN'i
gOsteren televizyon asiliydi komutanin
odasinda. Dedi ki, 'Bizden 5 dakika 6nce'
veriyorlar her seyi. ilk haberleri oradan
ahiyorlar. Kendilerinin de her tirli muhabere
irtibatlar var. Ama, diinyada bunlar cok
gelistigi icin gozetim var, bu gézetimden
cok istifade etti PKK.

Her zaman daha 6lcili hareket etme
zorunlulugunu yaratti. Simdi, sonra PKK'nin
ne farki var konusu tabii 6nemli. Eskiden,
ordular karsi karsiya geliyormus. Birer tane
silahsor cikariyorlarmis, kim kimi yenerse
onun ordusu galip sayiliyormus.

Bombalama artti

Bazen, ordular harp etmeden olay
sonuclaniyormus. Bir zamanlar, ates
Ustlnlugu saglamak icin, iki manga arka
arkaya duruyorlarmis, ates cogunlugunu
toplayabilmek icin, yanasik diizen egitiminin
onem kazandigi bir hareket yapiyorlarmis.

Arkasindan, makineli tifekler, bombalar
¢ikinca, bir bomba atiliyor, hepsi gidiyor.
Bu sefer dagilmislar, daginik diizene
gecmisler. Dolayisiyla, olaylar degisiyor.
Sonra, bakmislar ki, bazi ordular cok
modernlesiyor, onun disinda bazi Ulkelerin
ordulari gelisemiyor. O zaman arada bir
asimetri dogmus. Bu sefer "asimetrik savas"
dedigimiz savas ortaya ¢ikmis.

Mesela, bunu Guiney Amerika gibi tlkelerdeki
olaylarda cok kullanmislar. Zayifin gucliyle
basa cikabilmesi icin ne yapilmasi lazim. Bu,
tabii seneler icerisinde cok gelismis.

Mesela, her iki Irak harekatindan sonra
bombalama eylemlerindeki artisa
bakarsaniz, teknolojinin nasil stiratle
geldigini gorurstiniz. Ben Guneydogu'da
tugay komutanhgi yaptigim zamanlarda,
PKK'nin bombalama eylemi cok azdi.
Kolordu komutanliginda da ben o bélgede

calistim. O zaman da cok enderdi. Simdi,
o kadar buyuk teknoloji gelistirdiler,
uzaktan kumandali bombalari cok
rahatlikla kullanabiliyorlar. Nereden nereye
geldi...

'Olay biiyiitiilmemeli'

Irak'taki direnc harekatinin ABD'lilere karsi
gelistirilisi de dikkat cekicidir. Ucaklarini
dusurayorlar ABD'lilerin, tanklarina agir hasar
verdiriyorlar. Yani, bu asimetrik savas
gelismeye basladi.

Once buna baska isimler vermisler, dusiik
yogunluklu harekat gibi. Dustk yogunluklu
harekattan ziyade, bu gruplar sayica az
olduklarr icin, Silahli Kuvvetler bunlara ayri
bir sistem uyguluyormus. Dusutk yogunluklu
harekat lafi oradan gelmis.

Tanki, topu, tiifegini bulamiyorsunuz. Olaylar
pek seyrek oluyormus, dolayisiyla distik
yogunluklu harekat denilmis. Benim, mesela
ilk okudugum kitaplar, 1984'te, 'Low
Indensity Conflict' diye ingilizce bir kitaptir.
Orada okudum ve orada bir cimle benim
hala kulaklarimda ¢inlar. Diyor ki, 'Silahh
Kuvvetler'in rolii bu gibi olaylarda, hikimet
ajanslarinin bolgeye gelip sebebi ortadan
kaldirmak icin yapacaklari harekata uygun
glvenlik ortami saglamaktir.' Ve olaylarin
boyutunu sabit tutmaya calisir,
blyutmemeye calisir.

- Tiirkiye’de de TSK’nin PKK ile miicadelesi
boyle algilanip boyle uyguland: mi?

- Silahl Kuvvetler de bunun erdemine
tamamen akil erdirdi ve hiikimetleri her
zaman tesvik etti. Hiktimetler yapabildigini
yapti; yapamadigini hep biz yaptik, Silahli
Kuvvetler olarak. Okullar agmaktan tutun
da, saglik taramalarindan, halkin oradaki
egitimine kadar, banyosundan tuvaletine
kadar. Olay ortadan kalksin diye.
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‘Bitmesi, timidini yitirmesine bagl’

- Sizce neden, sadece ekonomik ve sosyal acidan
geri kalmaslhk mudir?

- Sebep, sadece bu mudur, oradaki yoksulluk
mudur? Uzerinde disiinmek lazim. Orta
Anadolu da yoksul. izmirin kéyleri de var
yoksul. Niye, PKK hareketi oralarda olmadi
da burada oldu? Olay o zaman neye
baglaniyor? Bir Kurtcliik hareketi var. Bunu
kastyanlar var. Bunu kasiyanlar tabii yurticinde
de var, disinda da var. Yani, bu hareket
1984'ten beri 23 senedir devam ediyor.

23 senedir (PKK) basarili olamamistir. Ama,
6bur taraftan baktigin zaman bircok tlkede
boyle. Neden bodyle? Bunun ayri sebepleri
var. Onlar konusulur. Onlar, taktik seviyeye
iner. 23 sene insan bikar, yani artik yeter,
olmuyor der degil mi? Veya, bu isi baska
sekilde halledelim, der.

Bu da boyle gelmis, bu kadar stiredir gidiyor.
Bir harekati sona erdirecek sey, Umitsizliktir.
Yani, imit kaybolursa olay biter. Clnka,
care sirf sebebin ortadan kaldiriimasi degil.
Onu da denemisler. Mesela, Hindistan'a
baktigin zaman ingilizler refahi artirirsak,
milli gelirlerini artirici calismalar yapilirsa,
icerideki ayrilik¢l hareketi zayiflatmak
mumkun olur, demisler. Uygulayinca,
ayrilikgigin daha da guclendigini gérmdusler.
Bu da enteresandir. %

Evren'den Ozelestiri:

“KURTCEYE AGIR YASAK KOYDUK AMA
HATAYDI”

KK denilince akla Diyarbakir Cezaevi
n gelir. Oradaki iskence ve kotu
muamelenin PKK'y1 gliclendirdigi séylenir.
Kenan Evren'e dnce Diyarbakir Cezaevi'ni
sordum:

- Diyarbakir Cezaevi demiyorlar mi, cok
Uzaltyorum, sinirleniyorum. Ben o zaman
Devlet Baskani'yim. Biz devleti ydnetiyoruz.
Cezaevlerini yonetmiyoruz ki! Ne yani, Devlet
Baskani Diyarbakir Cezaevi'ni mi yonetecek?
Cezaevleri bana mi bagh? Sikiyénetim
komutanina bagli. Sikiydnetim komutanlari
da bizzat gidip cezaevini yonetecek,
cezaevine bakacak degil. Cezaevi muddrleri
var, jandarma var. O diizen devam ediyor.

"Ama Pasam" diyerek araya girdim:

Siz devletin basindasiniz. Askeri yonetimin
sorumlulugu sizde. Orada olanlari da size
bagliyorlar...

- Tamam da, cezaevlerinde vaktiyle kurulmus
bir teskilat var zaten, o devam ediyor.

- Peki, siz Diyarbakwr Cezaevi'nde olanlar neye
baglyorsunuz?

- Benim kanaatim su: Cezaevlerinde o
gardiyanlar, 12 Eylul 6ncesi donemde cok
sikinti cektiler. Hatirlarsaniz, anarsi
déneminde cezaevlerini oradaki suclular
ybnetiyordu. idare onlarin eline gecmisti.
Mahkamlar, gardiyanlari yakalarlar, onlari
doverler, rehin alirlar... Oralarin yonetimi,
gardiyanlarin degil mahkdmlarin elindeydi.
Bu gardiyanlar cok cektiler. 12 Eylul olunca
da bunlar mahkumlardan hing aldilar. Tabii,
sikiydnetim komutanliklari da orayi disiplin
altina almak icin, onlarin basina subaylar
verdiler. Bu subaylar da egitim yaptirdilar,
talim yaptirdilar, Atatirk ilkelerini, inkilaplarini
dgrettiler. istiklal Marsi'ni séylettiler.

‘Eza yapin’ denmedi
Mahkamlar sonra yapilan iskenceleri

anlattilar. Kitaplar yazildi.

Simdi bunlara eza yapin, iskence yapin diye
bir sey sdylenmemistir. Benim agzimdan
boyle bir s6z clkmamistir. Hatta, hatirlarim:



Bir astsubay doguda iskence yapmis. Onun
mahk{miyet karari geldi bana. Ben
onayladim, imzaladim. Bir polis de mahkim
oldu. Bunlar mahkemelere verilirdi. Onu,
benim tzerime yuklemiyorlar mi?

Sanki, ben, ‘filan hapishanedeki filan adama
iskence yapin’ demisim gibi... Sanki, iskence,
12 Eylil'den 6nce karakollarda yok muydu?
Butun karakollarda vardi. Yani karakola
dustin mu, kot muamele yapiliyordu. 12
Eylul'de biz polisi serbest biraktik, rahat
calissin diye. Onlar yine yaptilar bunu.

Sorgulama yapiliyor. Séyletebilmek igin bazi
usulleri var onlarin. Onlari kullanarak bilgi
ahyorlar. Bunlari Almanlar da yapiyordu,
ingilizler de, ABD'liler de, Fransizlar da...
Onlar yapmadi mi? Vaktiyle herkes iskence
yapiyordu. Yaptilar, sonra 'intihar etti' dediler
Almanlar, Baader-Meinhof cetesi icin...

Neden yasakladim?

- Kiirtceyi neden yasakladiniz?

- 12 Eylul'de bir hatamiz da oydu. Kurtce
konusmayi yasakladik. Soéyle yasakladik:
Konusmalarda, mitinglerde, surada burada
Kirtce konusulmayacak. Okulda filan Kirtce
tedrisat yapilamaz dedik. Neden dedik? Ben
Devlet Baskani'yken, bir kéyde ilkokula gittim.
Uciinct sinifa mi, dérdiincd sinifa mi girdim,
hatirlamiyorum. Actim kitabi, oku sunu dedim
¢ocuga. Kem kiim, cocuk okuyamiyor.

Dordiincl sinifa gelmis, Tarkceyi okuyamiyor.
Kizdim. Orada séyledim. Ogretmene doéndiim,
‘Dordiinci sinifa gelmis, Tirkceyi okuyamiyor,
bu nasil is?’ dedim. Sonradan anlasildi ki,
o6gretmen de Kurt. Klrtce yapiyor tedrisat.
Dondum ve Kurtce yasagini koyduk. Kirtge
tedrisat yapilamaz dedik. Ama, biraz agir yasak
koyduk. Sonra bu yasak kaldirldi, ama hataydi.

Hata oldugunu sonradan anladim. [

MILLIYET, 03/04/06/07 Kasim 2007

CELAL BAYAR’IN ’KURT’ SIRRI
Emre AKOZ

rtik her tirden bayram tebriki icin
cep telefonu kullaniliyor ya... Diin

gelen mesajlardan biri de arastirma sirketi
sahibi, siyasi danisman Erhan Goksel’e
aitti ve soyle diyordu: " Tarih bilmeyenin,
" tarih bilinci ‘ tarih bilinci olmayanin ’
siyasal bilinci * olmayacagini hatirlatmasi
umuduyla Cumhuriyetimizin 84 yili kutlu
olsun. "

Bu tur 6zlU sozleri ben de severim. Arada
sirada kullaninm. Ama sunu da itiraf edeyim
ki 6zellikle yakin tarihimiz hakkinda
okudukca, benim zihnim berraklasmadi,
tersine fena halde karisti.

Din  cumhuriyet'ten sonra en cok isittigimiz
s6z ‘' birlik ve beraberlik'ti. Sokakta bayrak
sallayan gencten, Cumhurbaskani Abdullah
Gul'e dek herkes birlik ve beraberligin
6neminden s6z ediyordu.

Ama mesela ana muhalefet partisi CHP, 29
Ekim vesilesiyle Cankaya Koski’'nde
dlizenlenen resepsiyona katilmamisti. Niye?
" Efendim, Cumhurbaskanini protesto
ediyoruz. "

DUn bu haber duyuldugunda bazi internet
siteleri maytap gecti: " Kevin Costner var,
CHP yok! "

Cumbhuriyet tarihinin 6nemli bir bélimuine
aktif olarak katkida bulunmus bir partinin,
tam da boyle anlamli bir gtinde ve bu sartlar
altinda, resepsiyona katilmamasi nasil bir

tarih bilgisinin, tarih bilincinin ve de siyasal
bilincin sonucudur? Biri bunu bana anlatsin.

Aslina bakilirsa " tarih bilinci " biraz muglak
bir kavramdir. Ayni tarihi okuyanlar farkh
yorumlarda bulunabilir.
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" Tarih bilgisi " ise ondan ¢ok daha nettir,
kesindir, nesneldir. Neticede bir olayin
meydana gelip gelmemesine dayanir.

Yine diin medyada sik sik boy gdsteren
sozlerden biri Ataturk fotografinin altina
yazilan " Onu cok ariyoruz " kalibiydi.

Sanirim soyle bir mantik yurataluyor: " Eger
Atatlirk sag olsaydi, PKK gibi bir bela
basimiza gelmezdi. "

Hakli olabilir tabii bunu iddia edenler. Ancak
burada defalarca yazdigim gibi, 1923 ile
1938 yillari arasinda irili ufakli 16 Kirt isyani
oldu bu ulkede.

Biraz tarih okudunuz mu, iste zihniniz boyle
karisiyor. Atatlirk gibi bir buytk liderin
oldugu dénemde dabhi tilkenin dogu ve
glineydogu bolgelerinde ciddi bir
huzursuzluk varmis.

Yani " bu acidan " baktigimizda hig de
aranacak ya da 6zlenecek bir donem degil
o 15 yil.

Dénemin ‘iktisat Vekili’ Celal Bayar'in
hazirladigi ve 6zetle " Bu is sadece gli¢
kullanarak ¢ézllmez, baska (ekonomik,
sosyal, vs) tedbirler almalyiz " dedigi " Sark
Raporu " kag tarihini tastyor biliyor musunuz:
1936!

Bayar’in 6nerdigi tedavi seklinin bir benzerini
gecenlerde Kara Kuvvetleri Komutani Org.
ilker Basbug’un agzindan da isittik.

Vaziyete bakar misiniz:
71 yil sonra ayni konuyu tartisiyoruz.

Benzeri sorunlarla karsilasan devletler bir
¢6zUm uretmis. 83 yildir kavga ediyor, en
azindan 70 yildir da tartisip duruyoruz.

Hani bilim bize yol gosterecekti?

Bu arada hatirlatayim... ister " Kiirt sorunu
" deyin, ister " Dogu sorunu "... Ne ad
verirseniz verin; surasi kesin: O bolgelerin
en huzurlu, en sakin dénemi ne zaman
biliyor musunuz?

Siki durun: Celal Bayar'in Cumhurbaskani,
Adnan Menderes'in ise Basbakan oldugu
1950-1960 arasi.

Ancak kimse bu tirden bir tarih bilgisine
ilgi gostermiyor. Siz hic, su Kirt sorunu
glindeme geldiginde, " Bayar'i ve Menderes'i
ariyoruz " denildigini isittiniz mi?

" Bu adamlar ne yaptilar da, daha énce isyan
Ustline isyan patlatan bu etnik grubu teskin
ettiler, sirlari neydi " diye soran ve cevap
arayan var mi?

Ben gérmedim.

SABAH, 30 EKiM 2007

MENDERES’IN KURT COZUMU
Emre AKOZ

ecen gun sormustum: " Ataturk
G déneminde irili ufakli 16 Kart isyani
olmustu... Ne oldu da, 1950-1960 yillari
arasinda, yani Celal Bayar'in Cumhurbaskani,
Adnan Menderes’in ise Bagbakan oldugu
doénem sakin gecti?"

Cevabi bircok okurumuz merak edince
siyaset bilimci ve tarihci Ahmet Demirel’i
aradim. "Sadece o dénemde degil, 1938'den
baslayarak 1960'a dek Dogu boélgeleri
sakindi" dedi.

Peki bu nasil olmustu?

Gazeteci ve tarihci Murat Bardakgi'ya
sordum. iki maddede olayi toparladi:



Birincisi ... " 1937'deki Dersim isyani asiri
gl kullanilarak bastiriimistir. isyanci
distince uzun sure kendini
toparlayamamistir."

Dersim (Tunceli) isyani gercekten de cok
kanh bir bicimde bastirildi. Martta baslayan
isyan ancak kasimda son buldu.

Atatlrk’tin manevi evlatlarindan Sabiha
Gokeen, dinyanin ilk kadin savas pilotu
olarak bu bulylk harekata katilmisti. Hatta
Ataturk, eger isyancilara yakalanma durumu
olusursa intihar edebilmesi icin Gokcen'e
kendi tabancasini vermisti.

Bardakgi'ya gore ikinci neden su: "Menderes,
Kirt ileri gelenlerini milletvekili olarak
Meclis'e sokmustu."

Tarihe merakli gazeteci arkadasim Sefa
Kaplan ise 1960 darbesini yapanlardan
Numan Esin‘in anilarinda yer alan bir bolima
gonderdi.

Darbeden sonra Milli Birlik Komitesi Uyelerinden
Numan Esin; subay arkadaslari Orhan Erkanli,
Diindar Seyhan, irfan Solmazer, Orhan
Kabibay, Fazil Akkoyunlu ile Menderes'in
tutuklu oldugu Yassiada'ya gider.

(YUrek burkan ayrintilar var, onlari
geciyorum...) Konusma sirasinda Esin,
"Turkiye’nin en énemli sorunu olarak
gordugu" Kirt meselesini sorar eski
basbakana.

Menderes’in Numan Esin’e cevabi su olur:
"Bizim ¢6zimimuz demokrasiydi. Halka
verecegimiz serbestlikle bu ise bir ¢6zim
gelecegi kanaatindeydik. O yonde hareket
ettik. Boylece, halki ydnetime ve Ulkeye
baglama yolunu sectik." (‘Devrim ve
Demokrasi: Bir 27 Mayiscinin Anilari’, Dogan
Kitap, s. 158)

SABAH, 02 Kasim 2007

UYARI SiNYALLERI
Emre AKOZ

m ogrusunu isterseniz biz o sirada
Genelkurmay’in internet sitesinde
yayinlanan bildiriyle, Anayasa Mahkemesi‘nin
‘367 sarttir’ karariyla, cumhuriyet
mitingleriyle filan ugrasiyorduk.

Ote yandan ciddiye alinacak tiim veriler;
onca tas koymaya karsin, AKP'nin genel
secimi kazanacagini gésteriyordu. Bunu
engelleyecek baska ne olabilirdi?

ilk sinyali sosyalist * Birikim’ dergisinin Yayin
Yénetmeni Omer Laginer verdi: Yeni Asya
gazetesinde cikan roportajda, " Siyasetin
acimasiz bir oyun oldugunu bilin. Bir Kuzey
Irak operasyonu AKP'yi yeni krizle karsi
karsiya birakabilir " diyordu. Kaydettik, gectik.
( Sabah, 8 Mayis )

Beni asil uyandiran, ‘ne oluyoruz’ diye
distinduren ise Almanya’nin eski Disisleri
Bakani Joschka Fischer’in Kanada'da verdigi
bir konferansin Turk basinindaki kisacik 6zeti
oldu.

Soyle demisti Fischer:

"Irak’taki béltinme, iran’in isine geliyor...
Turkiye 6niimUzdeki donemde Ortadogu’da
¢ok 6nemli bir oyuncu haline gelecek... AB
liderleri Turkiye'yi kucaklamali ve en kisa
surede Birlige almalidir. Trkiye'yi almamak
siyasi miyopluktur... Avrupa’nin ittigi bir
Turkiye'nin Rusya’ya dogru kaymakta
oldugunu gormek gerekir."

Bu tur analizleri, Genelkurmay Baskani Org.
Buyukanit'in 12 Nisan'daki " PKK'ya karsi
Kuzey Irak’ta operasyon yapmaliyiz" s6zuyle
birlestirdigimizde ortaya cikan tablo
korkutucuydu.

Korkutucuydu, cinkd...
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" 1990’lardaki gibi bir * gir, vur, cik’
operasyonu, ABD'nin de onayiyla
yapilabilir elbette. Peki ya is buyur de... '
Girdim ama ¢ikamiyorum’ ya da ‘' Hazir
girmisken, ¢cikmasam mi’ durumu hasil
olursa?.. Eger Kuzey Irak’ta tutunmak
zorunlu hale gelirse; bunun siyasetteki
karsihigi otoriter-militer bir rejim olur." (
18 Mayis )

Bunlar ucuk, fantastik yorumlar miydi? Uc
glin sonra Milliyet'in Washington temsilcisi
Yasemin Congar’in " Rusya etki alanina
girmis askerler var " baslikli konusmasi éyle
olmadigini gosteriyordu. Nese Diizel’in
roportaji, Radikal, 21 Mayis )

Ve geldik gtinimUize... Ecevit Kili¢ soruyor:
"ABD ile anlasma saglanamazsa ne olur?"
( Sabah, 5 Kasim )

Son derece 6nemli tespitleri olan uluslararasi
siyaset uzmani Prof. Beril Dedeoglu’nun
cevabi soyle:

"iste 0 zaman kamuoyu, ' Ne zaman
giriyorsunuz’ diyecek ve Turkiye de girmek
zorunda kalacak. Bu da savasan orduya
destek veren siyasi ve toplumsal donisime
yol acar. Otoriterlesiriz. Bu arada
demokratiklesme de halt olacagi icin AB
olayi da biter. Turkiye, iran ve Rusya
eksenine kayar. istemese de toplumsal
glvenlik endiselerinin yerini artik askeri
guvenlik endiseleri alir. Toplumsal diizeyde
de kendi vatandasi olan Kurtler ile Kuzey
Irak’taki Kartler ayni tarafa itilmis olacak.
Bu da Pankiirdizme hizmet edecek bir
sonuc olur."

Basbakan Erdogan baskanhgindaki Turk
heyeti hentiz ABD Baskani Bush ile
gorismemisken kaleme alinmis olan
alintilarla dolu bu yazi okurlarimizi sikmisg
olabilir.

Uzun lafin kisasi su:

1) Kuzey Irak operasyonu, asla basit bir "
PKK'y1 vurma " meselesi degil. ABD'den
Rusya'ya, iran’dan AB'ye "herkesi" ilgilendiren
bir konu; dolayisiyla isin icinde hepsinin
parmagdi var.

2) Bununla da bitmiyor: Diunku Bush
gorismesi ic siyasetimizi de etkileyecek.
Anlasmanin sekline goére, orta vadede
hukimeti, * tamam mi, devam mi’
konumuna getirecek.

Son s6z: " Daha ne bekliyoruz, hemen girelim
" diyen milliyetci séylemin pratikte nerelere
uzandigini ve hi¢ de iddia ettigi gibi
"milliyetci" olmadigini umarim
gosterebilmisimdir.

SABAH, 06 Kasim 2007



ANAR'IN HAZAR GRUBU iCiN YAPTIGI
BASORTUSU ANKETI

Basortusi 883 79.4
Esarp 142 12.8
Turban 67 6.0
Diger 19 1.7
Cevap yok 1 0.1
1112 100.0

Bsmmnedenirtiyorsnast | # %
Dinin emri olduguna inandigim icin 1086 97.7 é
Diger 38 3.4 é
Cevap yok 24 2.2 S

1112 100.0 =

Dinimizin bir emri olduguna inandigim icin 1075 96.7
Namus ve ahlaki temsil ettigi icin 10 0.9
Siyasi kimligimi yansittigi icin 1 0.1
Diger 15 1.4
Cevap yok " 1.0
1112 100.0

Evet 1089 97.9

Hayir 20 1.8

Cevap yok 3 0.3
1112 100.0




BULTENILAM

Basimi agmadim 450 40.5
Yasagin uygulandigi yerlerde basimi actim 389 35.0
Peruk / sapka / bere vs. kullandim 221 19.9
Basimi tamamen actim 13 1.2
Diger 34 3.1
Cevap yok 5 0.4
1112 100.0

Diger

Egitimimi tamamlayabilmek igin 455 73.0
zzzz:gzgz;sa:glnnm kisa vadede ¢6ziilmeyecegini - 26.3
isimi kaybetmemek icin 140 22.5
Gelecek kaygisi ylzinden 123 19.7
Akademik kariyerimi tamamlayabilmek icin 69 11.1
Ancak bu sekilde baskilardan uzak kalabildigim icin 60 9.6
Aile baskisi yiziinden 31 5.0
Sinavlara girebilmek icin 15 24
Esimin isini kaybetmemesi icin g 1.3
B?§6rti]s.>51.nﬂ .d!nin asli unsurlarindan biri olarak 7 e
gormedigim igin

42 6.7

Hayir 847 76.2

Evet 185 16.6

Cevap yok 80 7.2
1112 100.0




TBMM 232
Hukimet 172
Cumbhurbaskani 154
Halk 99
Hic kimse ¢6zemez 94
Ordu 89
Butin devlet kurumlarinin isbirligi ile 84
Yargi 81

YOK 56
Uluslararasi kurumlar 10
Diger 39

Cevap yok 23

| Basbrtini gharmak zorundakadgmada nle stz # | % -
S
Kisiligimin zedelendigini /parcalandigini hissettim 441 70.8 =
€3]
Kendimi hakarete ugramis hissettim 394 63.2 =
jam)
Basimi her actigimda buyik bir utang duydum 202 46.9 =]
Gunahkar oldugumu digtndim 290 46.5
Kendime olan saygimi kaybettim 184 295
Yasadiklarim ytziinden okuldaki basarim dustu 129 20.7
Kendimi yaptigim isin dogruluguna / gerekliligine inandirdigim
icin fazla etkilenmedim 93 14.9
Basimi agmak zorunda birakanlara
ofkelendim / isyan ettim 20 3.2
Cok uzuldim 11 1.8

Diger 21 3.4
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Simdiye kadar herhangi bir iste hi¢ calismadim 356 32.0
Basimi orttigum icin is bulamadim 231 20.8
Basimi orttiigim igin arka planda calismaya zorlandim 198 17.8
Basimi orttugim icin meslegim disinda baska bir is yaptim 190 17.1
Basimi orttugum icin disuk tcretle calistirildim 141 12.7
Basortlisti yasagl nedeniyle is yerinde verimim dusta 120 10.8
Basimi orttigim icin calismak istedigim isi secme sansim olmadi 74 6.7
Basortlisti nedeniyle isten atildim 141 12.7
Peruk takmak zorunda kaldim 67 6.0
Basimi orttigim icin isimde kariyer yapamadim 36 3.2
Basimi 6rttigum icin is yerinde koti muameleye maruz kaldim 33 3.0
Basortilt oldugum icin is yerinden ceza (para / uzaklastirma) aldim 26 2.3
Basimi agmak zorunda kaldim 21 1.9
Is hayatimda herhangi bir sorun ile karsilasmadim 16 1.4
Basortilu oldugum icin isten ayrilmak zorunda kaldim 15 1.3
Basortlisiiniin sorun olmayacadi is yerlerinde calismayi tercih ettim 12 1.1
Diger 15 1.3
Cevap yok 86 7.7
Medyada yer alan bazi olumsuz haber ve yorumlardan dolayi 740 66.5
onurumun incindigini hissettim
Devletin bazi kurumlarinin basini 6rtenlere karsi tutumu nedeniyle 63.9
Ulkeme olan givenim sarsildi nm
Hukuka olan glivenim sarsildi 674 60.6
Suclu gibi muamele gérmek beni tGzdu 602 54.1
Diger insanlara gore kendimi daha cok baski altinda hissettim 508 45.7
Peruk takmak zorunda kaldigim icin kendimi baskalasmis hissettim 185 16.6
Psikolojim bozuldu ilac tedavisi gordiim 102 9.2
Herhangi bir psikolojik sikinti ile karsilasmadim 42 3.8
Diger 33 3.0
Cevap yok 21 1.9
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Kamu kurumlarinda diger vatandaslara gore bana farkli davranild 573 51.5
Sorun cikabilecegi endisesiyle belli ortamlara gitmemeye basladim 563 50.6
Bazi kesimler tarafindan dislandim 406 36.5
Basimi orttigum icin sokakta taciz edildim / hakarete ugradim 312 28.1
Sosyal hayattan ¢ekilmek zorunda kaldim 205 18.4
Sosyal yasantim ile ilgili bir sikinti yasamadim 103 9.3
Arkadaslarimla olan iliskilerim bozuldu 97 8.7
icinde bulundugum cemaat ve gruplar basimi acmam konusunda 50 45
baski uyguladi
Okuldan ayrilinca erken yasta evlendirildim 26 2.3
Diger 30 2
Cevap yok 50 4.5
Basortulu oldugum icin okulda taciz edildim / hakarete ugradim 280 25.2
BasOrtiisu yasagi nedeniyle okulumu birakmak zorunda kaldim 276 24.8
Basortusu yasagi nedeniyle okulda basimi agmak zorunda kalmak
basarimi distrdu 215 19.3
Egitimim ile ilgili hicbir magduriyete ugramadim 161 14.5
Basimi agmak zorunda kaldim 55 4.9
Basortlisti yasagl nedeniyle Universite okuyamadim 44 4.0
Basortusii yasagi nedeniyle egitimime ara vermek zorunda kaldim 43 3.9
Basortusl yasagdi nedeniyle akademik kariyer yapamiyorum 28 2.5
Basortiisii yasagi nedeniyle egitimime yurt disinda devam etmek
durumunda kaldim 26 2.3
Basortlisti yasagl nedeniyle istedigim alanda Universite egitimi 20 1.8
alamadim
Egitim aldigim donemde yasak yoktu 18 1.6
Egitimimi bitirdikten sonra basimi érttiim 16 1.4
Basortult oldugum icin okuldan uyari-kinama-uzaklastirma-
sorusturma cezalar aldim 15 1.3
Peruk takmak zorunda kaldim 15 1.3
Sinavlarda basimi agmak zorunda kaldim /kaliyorum 11 1.0
Diger 51 4.6
Cevapyok 130 11.7




BULTENILAM

Universiteden ayrilmak zorunda kaldim 113 40.9
Yasak nedeniyle Universite sinavina giremedim 68 24.6
Lisans Ustl egitime devam edemedim / biraktim 42 15.2
Universiteden atildim 13 4.7
Diger 4 1.4
Cevap yok 36 13.0
= 100.0

ABD 159 | 14.3| 905 |81.4 | 48 | 4.3 |1112100.0
Herhangi bir AB Ulkesi 257 | 23.1| 812 |73.0| 43 | 3.9 [1112|100.0
iran 83 7.5 975 |87.7| 54 | 49 |1112|100.0
Suudi Arabistan 214 1 19.2| 845 |76.0| 53 | 4.8 |1112|100.0
Tarkiye 10131911 8 | 74 | 17 | 1.5 |1112|100.0
1- Basortuli kadinlarin toplumsal hayattan

dislandigini distniyorum 84.4 IEkL = 10
2- Yasalarimizin, kadin-erkek esitligini saglamak

acisindan yetersiz oldugunu distniyorum 77.3 = 8.2 100.0
3- za.\.§<'.j.rt9lu kadinin yerinin evi oldugunu 35 952 15 100.0

Ustniyorum

4- icinde yasadigim toplum basértili kadinlarin

calismasini hos karsilamamaktadir 45.0 50.3 4.8 100.0
5- Basini 6rtmeyen kadinin glinah isledigini

dustniyorum 53.4 35.6 11.0 100.0
6- Kadinlar evlenecekleri kisileri kendileri

secebilmelidir 98.6 0.4 1.0 100.0
7- Kadinlar basini 6rtmeden de dindar olabilirler 77.2 15.9 6.9 100.0
8- Erkek, esini aldatirsa, hos karsilanabilir 2.1 97.3 0.6 100.0




9- Basortult kadinlarin sorunlarina 6nem
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vermeyen partiye oyumu vermem 83.8 7.8 8.4 100.0
10- Namus ylzinden insanlarin éldurilmesini
normal karsiliyorum 3.9 <o 4.0 100.0
11- Kadinlarin calisip ekonomik bagimsizhigini
saglamasi gereklidir diye dustntyorum 85.6 ZhES S | 100.0
12- Toplumdaki ahlaki yozlasmadan basérttltlerin
de etkilendigini distintiyorum 93.6 4.1 2.2 100.0
13- Erkeklerin ¢ok esli olabilmesini normal
karsiliyorum 6.0 90.7 3.2 100.0
14- Basortilu kadinlarin hem egitim, hem de
kamu kurumlarinda calisma hakki olmalidir 99.2 0.6 0.2 100.0
15- Arkadas secimimde kilik kiyafet belirleyici
degildir 85.6 12.8 1.7 100.0
16- Basortl yasagi sorununun kisa strede
coziilebilecegine inanmiyorum 79.7 16.3 4.1 100.0
17- Sadece basini 6rten arkadaslarimin yaninda
kendimi rahat hissederim 12.4 85.7 2.0 100.0
18- Basortlistine karsi olanlarin demokrasi ve
insan haklarina inanmadigini distiniyorum 92.8 4.1 3.2 100.0
19- Basi 6rtmek laikligi tehlikeye diistirmez 95.3 2.7 2.0 100.0
20- Basortuslne karsi olanlarin aslinda
basortusiinin temsil ettigi degerlere karsi 90.9 51 4.1 100.0
oldugunu dustniyorum
21 - Cocugumun yurtdisinda / yabanci dilde egitim 53.4 38.7 7.9 100.0
veren bir okulda egitim gérmesini isterim ’
22- Ulkemizde dindar insanlara baski
92.3
uygulanmaktadir = R 100.0
23- Turkiye'de laiklik tam anlamiyla
tanimlanmamis bir kavramdir 90.0 7.3 2.7 100.0
24- Aile icinde kadin ve erkegin esit hak ve
sorumluluklara sahip olmasi gerektigini 87.5 10.0 2.6 100.0
distiniyorum
25- Basimi 6rtme seklim kendimi ifade etme 79.7
bicimimdir ' s 2 100.0
26- Basortusinun siyasi bir malzeme yapilmasini 95.9
dogru bulmuyorum 3. 3.1 1.1 100.0
27- Basortululere karsi olanlar aslinda basértulileri o 22 15 100.0

tanimiyor / tanimak ve anlamak da istemiyor




BULTENILAM

TOPLUM/TIPOLOJI
TASVIRLERI




Nail OKUYUCU

COLDE BITEN SEHIRLER

irlesik Arap Emirlikleri’ni tek bir
E terkiple anlatmak istedigimizde
galiba en guzel ifade bu olur: “Colde

biten sehirler...” ifadenin ortasinda yer alan
“bitmek” fiili, her iki manasi da kastedilerek
kullanilds; iki manasini da ifade edecek sekilde:
“ortaya cikmak” ve “sona ermek..."” Her biri
kacuklt bayukli birer sehirden ibaret olan
Arap Emirlikleri, yirminci ytzyihn ikinci
yarisinda, 6zellikle de son otuz yilda “bitmis”,
yani ortaya cikmis. Ne bir nehir kenarinda ne
de ormanlarla kapli bir bélgede (yani
insanoglunun tarih boyunca sehirleri ve
dolayisiyla da medeniyetleri —-medeniyet
kelimesinin sehir manasina gelen medine
kelimesinden turedigini de hatirlayacak olursak-
kurduklari bélgelerde) kurulmus bu sehirler.
ikinci manaya gelince; sehirlerin etrafini ugsuz
bucaksiz ¢6l topraklari ihata ediyor, yani ¢6liin
basladigi yerde sehir bitiyor, sehrin bittigi
yerde ¢col basliyor. Sehre ait son binadan sonra
sizi ilk tozlu ¢l topragdi karsiliyor. Col de, sehir
de ince ama keskin hatlarla ayrilmis birbirinden.
Sehir buytdukge ¢ol kicultyor, sehir
genisledikce ¢col darahyor...

Tarihi seyir

Colun ortasinda, belki bir benzerinin daha
diinyada gorilmedigi sekilde yiikselmis
sehirlerden olusan Birlesik Arap Emirlikleri'nin
tarihine g6z atacak olursak; bugtin bu devletin
bulundugu topraklar genel olarak Arap
Yarimadast ile ayni kaderi paylasmis. Osmanli
devleti, on altinci ytizyilin baslarinda MemlUklu
devletine son verdiginde, dogal olarak

Arabistan yarimadasinin da hakimi haline
gelmisti. Ancak Osmanli, baslangicta
yarimadanin dogusuna dogru fazla sokulmadi
ve eman alarak o boélgelerde daha serbest bir
yonetim anlayisi sergiledi. Ta ki ilk somirgeci
devletlerden olan Portekiz Kralliginin gemileri
Hint Okyanusunda varliklarini hissettirene
kadar. Yabanci bir giiclin, kendisine bagl
topraklarda nufuz edinmeye calismasi
karsisinda Osmanli, bu tarihten itibaren
bolgede hukiimranligini daha fazla
hissettirmeye calismis.

Ancak Portekizlilerin yerini, daha kuvvetli olan
ve daha etkili bir somurge siyaseti gtiden
ingilizlerin almasiyla bu hiikimranlik zamanla
azalmis ve bir vakit sonra da tamamen ortadan
kalkmis. Artik bélge, ingiliz hakimiyetini altina
girmis ve ingilizler on yedinci yizyildan itibaren
farkl sekillerde bélgede hakim olmus. Bolge
halkiyla 1853 yilinda Denizlerde Kalici Ateskes
Antlagmasinin imzalanmasi Gzerine bolgeye
Ateskes Kiyis adh verilmis, 1892 yilinda Ozel
Aynicalik Antlasmas: olarak bilinen bir paktin
olusturulmasiyla da ingiltere bélgenin dis
politikasini denetim altina almis. Ateskes Kiyist
1873 - 1947 yillari arasinda Hindistan'in
somurgelestirilmesinde de cok buyuk payr olan
ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasi, sonraki
yillardaysa ingiliz Disisleri Bakanligi tarafindan
ybnetilmis. 1971 yilinda ingilizlerin Basra
Korfezi'nden cekilmesi Gzerine, bélgedeki kiiguik
emirlikler, Birlesik Arap Emirlikleri adi altinda
bir federasyon olusturmus. Halk arasinda Glkenin
bugiin dahi ingiltere’nin etkisi altinda oldugu
ve 6nemli siyasi ve stratejik kararlari ingiltere
ile birlikte aldigina dair genel bir kabul var.

S6z konusu federasyon yani Birlesik Emirlikler,
bu gtin yedi emirlikten tesekkul ediyor. Bunlar;
Eb( Zabi, Dibey (ingilizcede Dubai oldugundan
bize de 6yle ge¢mis ancak asli bu; “gelin duvagi”
manasina geliyor), Sarika, Acman, Ra'su’l-
Hayme, Flceyre ve Ummu Kuveyn. En biyik
emirlik Eb( Zabi. Bu emirligin hakimi (emiri)
emirliklerin tamami adina “devlet baskanhgi”
yetkisine sahip. Dubey emirliginin hakimi ise
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“basbakan” diyebilecegimiz bir yetkiyle naiblik
gOrevini yuritayor. Yedi hakimden/emirden
olusan bir “Yiksek Meclis”leri var. Bu mecliste
Ulkenin genel idaresi yaratultyor. Emirlikler ic
islerinde 6zerk; dis islerinde ise Eb( Zabi
emirligine bagl olarak hareket ediyor.

Toplumsal yapi: Kast mi sinif mi2

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Ulkeyi
olusturan yedi emirligin hepsi aslinda birer
sehirden ibaret. Bu sehirlerde dolasirken, bir
sey hemen dikkatinizi cekiyor: “O diyarlarin
yerlisi olmayan yiginla insan”... Sokaklarda,
carsilarda, adim attiginiz her yerde
karsilastiginiz esmer tenli insanlarn goriince,
kendi kendinizi “acaba yanls yere mi geldim,
yoksa burasi Pakistan ya da Hindistan mi” diye
sormaktan alikoyamiyorsunuz. Yerli Araplar,
4,5-5 milyonluk toplam nufusun sadece bes
yliz binini olusturuyor. Nifusun geriye kalan
kismi ise disaridan gelen gécmenlere ait.

“Emirlikler Toplumu” baslica ti¢ kesimden
olusuyor. Birinci kesimi, tlkenin esas sahibi ve
hakimi olmalarina ragmen sayica azinlikta olan
“Yerli Araplar” teskil ediyor. Gegtigimiz ylzyil
baslarinda neredeyse tamami bedevi olan bu
Araplar, petroliin bulunmasi ve sehirlerin
ylikselmeye baslamasiyla yerlesik hayata
gecmisler. Buglin tlkede yasayan bedevilerin
sayisi oldukga az; tabi bedeviligi “bir hayat tarzi
olarak, c6l yasami” manasinda kabul ederseniz!
Yoksa distince bicimi yahut davranis tarzi
manasinda bedeviligin orani hayli yiksek...

Ulkede bu yerli Araplar, 6zellikle giydikleri yerel
giysiler sebebiyle, hemen fark ediliyor. Burada
geleneksel Arap elbisesinin giyilme orani diger
Arap Ulkelerine gore cok daha yuksek. Milli
kaltaran tervici amaciyla yerliler daha cok bu
elbiseleri giyiyor. Erkekler kolali beyaz
cellabiyelerini, kadinlar da siyah abay’larini
giyiyor. Yerli kadinlarin bu elbiseyi giyinmesi
mecburi. Ayrica onlar, siyah uzun bir entariden
olusan bu elbiseyi tamamlamak lzere,

baslarina da bir basortiist takmak zorundalar.
Bu zorunlulugun kaldirilmasi durumunda

Ulkede 6rtlinme oraninin ne kadar olacagini
merak edip sordugumuzda, insanlardan hep
ayni cevabi aliyoruz: Yiizde 5-10'u gegmez...

Toplumda ikinci kesimi, tlke disindan gelen
isadamlari, yatirrmci ve isletmeciler olusturuyor.
Bati Ulkelerinin yani sira Turkiye ve diger
Ortadogu Ulkelerinden cok sayida isadami
calisiyor bolgede. “Orta sinif” diyebilecegimiz
bu kesim, Emirlikler'in ticaret ve isletmelerinin
yurGtilmesinde etkin ve hakim bir konumdalar.
Asll sahipleri yerli Araplar olan bircok isletme
ve kurumun idaresi bu insanlar tarafindan
yiratiliyor. Ozellikle diger Arap lkelerinden
gelen insanlar, bu kurumlarin cogunun
yOneticisi konumunda.

Ulkedeki Gictincii kesime gelince... Ulke
nifusunun asil cogunlugunu teskil eden ve
aslinda ulkenin genel resmine ilk bakista rengini
verenler, bu kesime mensup insanlar. Yani Hintli
ve Pakistanli, bunlarin yani sira Banglades,
Filipinler ve diger Uzakdogu Ulkelerinden gelen
goc¢men isciler. Bu insanlarin, kendi
toplumlarinda da benzer yapilarin olmasindan
midir, yoksa yasadiklari bu tilkedeki duruma
kendilerini alistirdiklarindan midir bilinmez, cok
sinik, zavalli ve mazlum bir edalari var bu
insanlarin. Hani “eline vursan ekmegini verecek”
cinsten. Bitlin agir isleri yapmalarina karsin
dogru dirust bir haklari yok. Sicagin her seyi
kavurdugu bu cografyada, butin giin calismak
zorundalar; is bulabilirlerse tabi! Biz oradayken
bir eylem haberi ctkmisti gazetelerde; “yabanci
isciler bazi haklar talep ediyor” diye: “Maaslarina
biraz zam", “kavurucu 6gle sicaginda bir
miiddet istirahat” ve “soguk su”... insan,
ozellikle son iki talebi okudugunda, gilstiin mu
aglasin mi bilemiyor...

Emirliklerden bizim cekebildigimiz fotografta,
genel manzara bu sekilde. Bu tlkede bitiin
degerler, teknoloji ve imar faaliyeti etrafinda
temerkiiz etmis. insanlarin degeri de, bu alanlarda

yaptiklari ise gore artip eksiliyor... I



Ali CAN

SOSYOLOJiK OLARAK
MUSLUMAN OLMAK

VEYA “MAHALLE BASKISI”NI
BASTIRMAK

odern dénemlerle birlikte, dnceki
. donemlere ait her seyi, her esyayi

ve de her degeri degistirme
egiliminde olan insanlik, din ve geleneksel
ahlak anlayisini da degistirerek sivil din ya
da sivil dindarlik insa etmeye calisti. Sivil din,
mezhep ve dinler Ust, belli bir kutsal
metinden bagimsiz, “sevgi dolu tanri”
inancina dayal sosyolojik bir dlstnceydi.
Durkheim’in ilk habercisi oldugu kutsalsiz
kutsallik. Bilim ve teknoloji ilerleyip insanlarin
iktisadi refahi arttikca o “bilinen din” hayattan
kovulacak, insalar 6zguir kalacak ve toplumda,
eski kutsal anlayisa ihtiyag kalmayacakti...
Gelinen noktada bu dustincelerin besledigi
arayislar gosterdi ki, yerytiziinde dinden, ilahi
ve ylice olandan bagimsiz bir toplum, hayat
ve huzur ortamindan bahsetmek imkansiz.

Duinyadaki buttn aklf ve ahlaki yozlasmalar,
ilk dinin bozulmasina bagh olarak ilerliyor.
Dini ve dinf olmayan ayrimi insani ahlaki
cabada pasif ve duyarsiz hale getiriyor.
Clnku insani dinf olandan soyutlayarak
tanimlama cabalari, onun sahsiyetini
parcaliyor, onu iki yuzlilige alistiran sosyal
bir hastalik haline gelmeye basliyor. Ve
gelistirilen projeler, bu yolda yasanan
tecrtibeler hep ayni bilgi duvarina carpiyor:
“Din duygusu ve dini hayat, insan olma
Ozelliginin, insan olma strecinin bir
parcasidir. Modern insan da sirf maddi olan
bir diinyada yasamamaktadir.”

Bati fikir cevrelerinde, cesitli sekil, boyut,
kavram, dustince, vesile ve vasitalarla dine,
dzellikle de islam’a karsi yuritilen “cirkin
gOsterme, hakaret etme” cabalarinin kot
bir kopyasi/uzantisi, farkli kavram ve
tutumlar, degisik uygulamalar esliginde
Osmanlinin sonlarindan itibaren bizim
toplumumuzda da yogun ama Ustl ortala
bir sekilde arzi endam etmeye basladi. Ve
bugln gelinen noktada, kendini “sosyolojik
olarak musliiman” goéren -bu tabir ilk defa
eski bir rektorden isitildi- kimi elit, aydin ve
yazar tarafindan, sosyal hayatta dini olanin
varlik géstermesi ve dinin dogal etkisi
“mahalle baskisi” tabiri ile yaftalanmaya
calisihyor. Bu da, “laikligin ve dolayisiyla
rejimin tehlikede oldugu” gibi, artik son
derece glliing kacan, bir guriltt kopartilarak
yapiliyor. Hatta bu yolda, Anadolu insanina
(“bidon kafa”, “karnini kastyan adam” gibi
ifadelerle) hakaret ederek ilerlemeyi
distnenler bile mevcut. Durum, talihsizlik
ve hezeyan kavramlariyla ifade edilebilir her
halde. Ve simdi, ortada, mahalle baskisi
ifadesinin Gizerinden dinin sosyal iliskilerdeki
dogal etkisini kirmak, 6telemek ve suca
donUstirmek isteyen bir “séylem” ve bu
soylemin desifre ettigi bir “sosyolojik olarak
musliiman profili” var.

Uzerine konustuklari ve sekil vermek istedikleri
toplum ile algi ve anlayis baglantilari oldukca
purizli bu kisilik tipini tanimaya, laiklik
anlayisindan baslayalim. ilahiyat alanindaki
bilgisi oldukca sinirli olan ve bu alanla
ilgilenmeyi de bir tir “kayip” ve “sakincal
calisma” sayan, butin dini literatlrli neredeyse
sadece “seriat, tirban, carsaf ve Arabistan”
kavramlarindan ibaret olan bu kisilik tipi
nezdinde laiklik, “kendisi gibi olmayan,
kendisine benzemeyen her seyi ve herkesi,
kendisine benzetme” ilkesi olarak gorulir.
Eldeki butln entelekttel gug, tek tarafli bir
iktidar muicadelesi ve suratli bir iktisadi kazang
hamlesine seferber edilir; cagdashk adina
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toplumu dayatmalarla dénistirmenin
hesaplari yapilirken, toplumun dini degerleri
ve hassasiyeti herhangi bir sekilde hesaba
katilmaz veya dini degerler ancak “tahribi
gerekli” birer engel olarak goralur.

Bu kisilik tipi gerektiginde hurriyet ve
demokrasi kahramani kesilir, sosyalizm her
an moda olacakmis gibi gardorabinda asil
durur, zinde kuvvetler ve (istemez
goriinmesine ragman) ihtilaller riyalarini
susler, koy enstitulerinin matemini tutar,
hayatinda hic gitmedigi, hakkinda sahip
oldugu tum bilgilerinse klise ve kalip
ciimlelerden ibaret oldugu iran ve Malezya'ya
benzeme korkusu tasir; ne olmayacagimiza
iliskin ulusal korkular, kafasinda sik sik degisir.
Bu profile gore muslimanlik inanclarla
ilgilidir, ama bir de hayatin (belki de
“cikar/iktidar muicadelelerinin” demeliydik)
gercekleri vardir.

Bu tip, dini ve onun temel esaslarini acik¢a
reddetmez, buna ragmen onun bazi
hiktmlerini begenmez ve cagdisi bulur,
bazi ayetleri ilahi Kelamdan cikarma
teklifinde bile bulunabilir. Annesi ve ninesi
de bas 6rtlisii takar, ama koyludar. ilk
yaratilisa gliya inanir; ama iskocya daglarinda
bulunmus tg¢ milyon yillik fosilden evrim
teorileri ¢cikaran haberleri mansetlere
taslyinca ormanlara kahredersiniz. Yine ona
g6re Ramazan’da meyhaneler acik olmalidir,
belki bu ayda icki icen birkac kisiyle, her
hangi bir sebepten, kavga edenler cikar da,
haber sikintisi cekilen zamanlarda durum
kurtariimis olur, diye.

Bu kisilik tipinin namazla pek arasi yoktur
(tabi tercih meselesi), ama sehirler arasi
otobuslerde namaz molasi verilmesine de
tahamml edemez. Cagdas medeniyeti
kendimize uyduramayiz en iyisi biz ona
uyalim diyen bu kisilik tipimiz, dindarhk
lafinin edilmesine dayanamaz, dindar
oldugunu soyleyenlere eziyet edilmesindense

enteresan bir haz duyar. Hatta kendi hakkinin
ancak bu yolla korunabilecegini ima eder
ve bu yondeki hukuki ve idari diizenlemeleri
cani gonulden alkislar; bu tutumun, ifadenin
en hafifiyle, “ayip” oldugunu bile
dustinmeden. Bu tip, en iyimser sekli ile
vahiy dini yerine kiltir dinine izin verir ama
bunun dahi gereklerini yerine getiremez ve
"“yine gunaha girer (!)".

Bu tipolojinin gezindigi cevrelerde, strekli
olarak “aydin din adami”ndan bahsedilir,
oysaki dini lUzumsuz ve zararli saydiktan
sonra, din adaminin aydin olmasinin dine ne
tlr bir katki saglayacagi da bilinmemektedir.
Bu kisilik tipinin dlinyasinda, medenilesme,
ilerleme, refaha kavusma, cehaleti yenme
duygu ve niyetleri, laiklik adina yapilan baski
ve haksizliklarla topraga gdmulmiustir. Bu
cevrede, laikligin kadin haklarinin korunmasi
icin bir givence oldugu konusulur durur hep.
Ama bu kadinlarin, asla basortult kadinlar
olmadigi ve olamayacagdi da soylenir,
dogrudan ve dolayli yollarla. Boylece haklari
korunacak kadinlarin, tlkenin “butiin
kadinlari” degil “bazi kadinlan” oldugu
vurgulanir. Ayrica bazi kadinlarin haklar
korunurken, gerekirse 6teki kadinlarin
haklarinin ellerinden alinabilecegdi savunulur.
insan, George ORWELL'in “Hayvan Ciftligi”
ndeki meshur climlesini, duruma uygun bir
sekilde kurgulayarak hatirlamadan edemiyor:
“Buttn kadinlar esittir ama bazilari daha da
esittir.” Neticede bitln bunlar gorip
okuduktan sonra, toplumda bir tiir “elit
islam”1 yaratma girisimlerinin farkli kavram,
taktik ve stratejilerle devam ettigine
hiukmediyor insan.

Evet, s6zUnU ettigimiz yazar/aydin/elit tipinin
din eksenli hayat algisi bu sekilde. Halbuki
bu alginin aksine bizim toplumumuzda din,
ince, kalin, hafif, derin, ylizeysel yerine gore
esnek, akiskan, inisli ¢ikish, dolayli ya da
dogrudan olmak Uzere, tonu ve niteligi
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degisik de olsa, butiin muiesseselerle bir
baglanti ve etkilesim alanina sahip.
Dolayisiyla her seyden 6nce, aydin ve
elitlerimizin; su dinidir, bu dinyevidir, su
gelenekseldir, bu moderndir gibi
katalizorlerle dinin 6zU ve hedefi ile orflere
ve sosyal aliskanliklara karismis seklini
birbirinden ayirmaya calismalari, en azindan
icinde yasadigimiz toplum icin pek mimkiin
gorinmemektedir. Buna ragmen bu
aydin/elit cevre tarafindan, tim sorunlarin
¢6zimunun daima bu tir “dini/geleneksel-
dinyevi/modern” vs. tasniflerine dayanilarak
dinin aleyhinde bir yonde aranmasi ve
dindarlik gértntilerinin bastirilmaya
calisiimasi o arzulanir huzur ortaminin
olusmasina en kuicuk bir katki saglamiyor.
Sonucta bu arayislar, eskiden beri Turk aydini
ile toplumun arasini agmakla kalmiyor, ayni
zamanda aydinlarin toplumsal gerceklige
uzakligini da gozler 6nline seriyor.

Gelelim “mahalle baskisi”na... Kendi
hesabima bu tabir, bana, Kureys musrikleri
tarafindan Mekke'de, Hasim ve Muttalib
ogullarina karsi uygulanan ve Ug yil stren siki,
acimasiz ictimai-iktisadi kisitlamayi hatirlatir.
Mousrikler bu kisitlama kapsaminda,
Muslimanlarin “israrla pesine dusttaga (!)”
dini ilke, deger ve sdylemden uzaklasmalarini
saglamak Uzere, carsi ve pazarlarin onlara
giden yollarini kesmisler, boylece oralara
yiyecek girmesini engellemislerdi. Bu
uygulamalar, hig stiphesiz, “mahalle”yle
“baski”nin kolkola ilerleyisiydi. Bunun Ustline
burada Hz. Lat'un mahallesi (Ozellikle kavim
kelimesini kullanmadim) de hatirlanirsa, iktidar
ve cikar miicadelesine girildiginde “mahalle-
baski” dostlugunun ne kadar tuketici oldugu
anlasilmis, “mahallede baski cesitliligi” ya da
“baskida mahalle zenginligi” saglanmis olur.
O zaman gorulir ki, egemenligini koruma
arzusu icerisinde, mahallesi degisebilen
baskinin, insanlara sundugu sey, kaba ya da
estetize edilmis aci ve iskencedir. Ve bugiin,

w,

iktidar sevdalisi her mahallenin, kdyln ve
hatta sehrin trlu turli baskisi vardir. Baskilarin
havada ucustugu bir yerde, neredeyse, tek
dayanak noktasi ise hukuktur. Temel hak ve
6zgurliklerin hukuki glivence altina alinmasi
ve uygulamalarla bunun korunmasidir. Aksi
halde, simdilerde oldugu gibi, bir mahalle
baskisindan s6z edip, mahalleliye baskilardan
baski begendirmek suretiyle miikemmel bir
komedi Uretilebilir.

Ote yandan mahallenin Osmanli-Ttirk
kalturinden gelen gegmisine baktigimizda,
mahalle, sehirlerin hatta kdylerin aileden
sonraki en énemli birimidir. Kiltirimuazde
milli olan mahalli olandan stiziilerek geliyor.
Cok zengin ve cok fakir ayni mahallede oturur
ve mahallenin zenginleri fakir komsularindan
da sorumludur. Mahalle, aile ici iletisimin
disinda en yogun iletisimde bulunulan
mekansal 6rguttir. O, dayanisma ve iyi
iliskilerin ifadesidir. Yani kétulugu, kéta olani
emretmez. Mahallede imece vardir, yardim
vardir, mahallenin birligi ve yardimlasmasi
vardir. Mahalle bir konuyu iyi olarak
addediyorsa onda bir iyilik kirintisi vardir.
Herkesin birbirini tanidig, bircok isin beraber
yapildigi, bircok hizmetin ortaklasa faaliyetlerle
karsilandigi, iktidar micadelesinden ve
muhendislik projelerinden uzak bu eski
mahalle yapisi, baskiyi degil ancak nizam ve
dengeyi 6zendirir. Boylece mahalle; toplumun
butln kesimlerine total bir sekilde ntfuz etme
idealinin otesinde, toplumu mimkin oldugu
kadar kendi geleneksel seyrine birakma
egiliminde olan esnek ama ilkeli bir sistemin
en 6nemli tasiyici birimlerinden biri olur.

BULTENILAM

Buglin o mahalleyi kendi istedikleri gibi
yonetemeyenler, kendi degerlerini
benimsetemeyenler, mahallelinin yapip
ettiklerini baski unsuru olarak géstermeye
calismaktadir. Kaldi ki mahalleli onlarin
bekledigi istikamette bir sey de

yapmamisken. &
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Mehmet CICEK

MODERN ZAMANDA
“BILIMSEL BILGI” ve

BIiR BiLIM ADAMI OLARAK
“MUFESSIR”

Bilginin Olusumu

ilgi felsefesi acisindan bilginin
E olusumuna baktigimizda, bu
olusumun temelde Ug baslik altinda

ele alindigini gériyoruz. Bunlar; timdengelim,
tiimevarim ve analoji‘dir.

Tumdengelim, “butinden parcaya, timelden
tikele, genelden 6zele gidis ydonteminin adidir.
Parcaya ait 6zelligin, butlne ait 6zellikten yola
¢cikilarak tespit edilmesini ifade eder. Baska bir
ifadeyle dogru oldugu kabul edilen genel
ifadeden 6zel bir sonucun ¢ikariimasidir.

Ttmevarim, tek tek gozlemlerden genel ilkelere;
0zel olandan genel olana varmak icin kullanilan
akli yontemdir. Timevarim’a yoneltilen elestiri,
tikel 6nermelerin coklugunun, 6nermeye bir
guc katmakla beraber, kesin bir mantiksal
sonuc olusturmak icin yeterli olmayacag
seklindedir.

Analoji ise, iki farkli sey arasindaki
benzerlik(ler)den hareket edilerek, birisi icin
dile getirilenlerin, digeri icin de s6z konusu
oldugunu ileri sirmek demek.

Yasanan kirilmalar etrafinda, bilginin bu ¢
farkli olusum slirecine modern zaman
baglaminda baktigimizda, dncelikle Kilise
otoritesine ve Aristo’nun da kullandigi, ¢ok eski
dénemlerden beri kullanilagelen Timdengelimci
mantiga baskaldiran Francis Bacon’in, gézlem
ve deneyimin bilgi edinmede 6nemli oldugunu

savunarak tiimevarimci yontemin temellerini
attigi goraltr. Timevanmciligin modern bilimsel
dustncenin mesrulastirilmasinda Ustlendigi
islev, bir tar bilimsel pratik betimlemesinin
Otesine gecmeyi gerektirir.

Tumevarimcilik sadece bir diistince tarzini
degil, tipki diger bilgi sureclerindeki gibi, ayni
zamanda, belirli nitelikteki bilgilerin 6ne
¢ikarilmasina hizmet eden bir tavri da ifade
eder. Bu, saf bir akli muhakemeyle tretilen
bilginin yerine, hayatin gézlemlenmesiyle elde
edilen bilginin vurgulanmasidir. Duslince
tarihinde akilcilik ile deneycilik veya
timevarimcilik ve timdengelimcilik arasindaki
bu kavga, aslinda sadece bir bilgi kuramsal
farkhlktan kaynaklanmaz. Bu iki yaklasimin,
degisik zaman ve zeminlerde kendisini gosteren
genis toplumsal arka planlar vardir. Bu
baglamda Bati dustince tarihinde akilcilk,
kutsal kitaplarin aciklanmasinda; deneycilik
de, kiliseye karsi yurttulen micadelenin bilgisel
zemininin olusturulmasinda 6nemli islevler
yltklenmistir. Deneycilik ve akilcihgin bu sosyal
boyutu dikkate alinmadan sirf epistemolojik
tartismalarin sorunu timuyle ortaya
koyabilecegini beklemek yanls olur.

"

Bu ylizden bilgi siralamasinda énceligin “‘olan’a
uygunluk”a verilmesini 6ngéren toplumsal
gelismeler, bir cikanim tarzi olarak timevarimin
Onlinli agmistir. Dolayisiyla timevarimin,
sadece epistemolojik bir tercih olmanin
Otesinde, sosyal ve siyasal arka plana sahip bir
tavir oldugu g6z ardi edildiginde, ortacagda
nigin “olgunun bilgisi“ne 6nem veren kisilere
karsi buyuk kiyim baslatildigini anlamak
oldukca gliclesmektedir.

Tdmevarimciligin, modern bilimde en yaygin
kabul goren yaklasim oldugu soylenebilir.
Ancak bu, bilimin timevarim yéntemine gore
ilerledigi anlamina gelmemektedir. Zira bilimin
“nasil” sorusuna verdigi cevaplarin, fiili bilimsel
slirecle ortustliguni sdylemek bir hayli zordur.
Zaten yontembilimsel tartismalar da buyuk
Olcude buradan kaynaklanmaktadir. Bununla
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beraber timevarimin modern zamanlarin ilk
doéneminde bilgi ve bilim dinyasinin hakimi
haline geldigi g6z ardi edilemeyecek bir
gercektir.

Tamevarimin kesin, kapsamli mantiksal sonuca
ulastirmamasi hem doga bilimleri hem de
sosyal bilimlerde analoji’'nin 6n plana ¢ikmasini
saglamistir. Anoloji'nin, modern’in sonraki
(postmodern) zamaninda bu kadar 6n plana
ctkmasinda, Popper’in Yanhslanabilirligi ve
Kuhn'un Paradigma'’si gibi sdylemlerle baglantili
bir surecin etkisini g6z ardi etmemek gerekir.
Popper’in “yanlislanabilirlik” distincesi, bilimin
konusunun, olgunun “dogrulanmasiyla” sinirli
oldugdu fikrini ortadan kaldirmakta, olgunun
“yanlislanabilirligini” de dikkate alarak sonuca
ulasilmasini gerekli kilmaktadir. Kuhn'un
paradigmasi ise bilimin yapisinin, zannedildigi
gibi “kesinlik” Gzerine degil, “hakim
paradigma” ile “devrimci paradigma”
arasindaki gerilim Gzerine kuruldugunu ve
dolayisiyla birbirini nakzeden géruslerin ayni
zamanda kullanimda olabilecegini soyleyerek
bilimin buylsini bozmaktadir.

Bilim adamlarinin timevarima yonelik kendi
iclerinden gelen bu elestiri, var olan analojiyi
daha da 6n plana cikarmistir. Bu anlamda
Analoji, buttincil bir kesinlik saglamamasi
nedeniyle temelde blyik anlatilara karsi
baskaldirida 6n plana cikabilecek bir tavir
olarak kendini géstermekte ve tiimevarimciligin
yerini almaktadir. Zira analoji, tikeller arasindaki
benzesmeyle ilgili bilgi strecini dikkate alr.
Bunun icindir ki, buylk anlatilar bu dénemde
ciddi olarak elestirilmistir. Ancak paradoksal
olarak bu elestirilerin de buytk bir anlati olup
olmadigi bash basina bir sorun olarak
durmaktadir.

Modern Bilim’e Dair

“Bilim Nedir?” sorusu mu yoksa “Bilim Kimdir?"
sorusu mu anlamlidir? Boyle bir soru karsisinda,
bilimin 6znenin 6tesinde, ondan bagimsiz bir

varliga sahip oldugu vurgulanmak istendiginde
“bilim nedir” sorusunun daha anlamli oldugu
soylenebilir. Soruya bu cevabi verenler,
devaminda bilimin insanlara yol gésterdigini,
onlarin hayatlarina bir ceki diizen verdigini ve
onlari kurtulusa erdirdigini distinir. Cunku o,
yegane “mirsit”tir. Dolayisiyla bilim adamlari
da birer “aziz"”. “Bilim kimdir?” dediginizde
ise bilim’in kimin tarafindan yapildigiyla ilgili
“6znel” bir durum ortaya ¢ikacaktir. Fakat
"“aziz"likten vazgecilebilecek bir durum da s6z
konusu degildir. Bu tavir, her ne kadar tersi
iddia edilse de, modern ile modern sonrasi
(post-modern) arasindaki yapay farklilasmanin
ortadan kalktigi noktadir.

“Bilimsellik” iddiasi, sadece bilgiyle ilgili olmayip
ayni zamanda toplumsal, iktisadi, siyasal,
kualturel ve ideolojik 6rgltlenmenin merkezini
olusturan bir bakis acisidir. Kisacasi, ginlik
konusma dilinden sistemli toplantilardaki
tartismalara kadar her yere niifuz etmis bir
diinya gorasudur. O ytzden birbiriyle alakasi
olmayan durumlarda insanlar, gorislerini
“bilimsel olarak konusmak gerekirse...”, “son
bilimsel bulgulara gére...”, “bu konudaki
bilimin gorlsu ise..” gibi ifadelerin parantezine
siginarak dile getirir ve boylece fikirlerine bir
guvenilirlik veya saglamlik kazandirmaya
calisirlar. Modern yasam tarzinin bir yoniine
iliskin bilgi birikiminin secilip sonuna “logy”
ya da “ics” eklendiginde yeni bir bilim dal
olusur. Metodoloji, sosyoloji, teoloji vs. gibi.

Siradan bir insana yahut 6nemli 6duller veya
statuler elde etmis bir bilim adamina bilimsel
olmanin nicin bdyle sorgulanmaz bir statiyu
garantiledigini sorarsaniz alacaginiz cevap en
iyi ihtimalle “bilimsel olarak...” paranteziyle
baslayan baska bir climle olacaktir. Clnku
bilimsel bilginin, bilim retorigi disinda
dayandirilabilecegi her turli temel, bilimin asli
varsayimlariyla celisecektir. Zira bilimin, bilim
retorigi disinda kalinarak mesrulastirilabilmesi
icin evrensellik, nesnellik, tarafsizlik gibi
ozelliklerle nitelenebilecek, bilim disinda, bir
baska bilgi zeminine ihtiyac vardir. Ancak boyle
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bir zeminde bu tur bir mesruiyet
degerlendirmesi yapmak mimkundur. Fakat
bu ihtimal, hali hazirda hala bilimin son s6zi
soylemeyecegi anlamina gelmez. Sonucta
bilimi “dogrulugu kendinden menkul” bir bilgi
tira olarak kabul etmekten baska bir yol
kalmamaktadir.

Peki “Bilim, kimin eseridir?” Cevabi hig
dolastirmadan, diiz bir sekilde soylersek, adina
Bilim adamlari denen topluluk, kendi icinde
ve kendisinin makul buldugu cercevede Uretilen
bilgilere “bilim" adini koyar. Bu bilim, zamanla
degisebilir, hatta bilim, degisebilen bilgi olarak
da tanimlanir. “Degisebilir oldugu kabul edilen
bir bilgiye boylesine baglanmak niye?”
sorusunun cevab, bilimin evrenselliginde degil,
bilimin hayatin hareketliligiyle (dinamizm) ilgili
retorik islevinde saklidir. Bazen evrenselligi
bazen de degisebilirligi 6ne cikaran bilimsel
retorik, mesrulastirma tirlerinin de degistigi
ve bu yizden her bilginin bir mesruluk zemini
bulabilecegi yonundeki bir yorum karsisinda
susmayi yegler.

Bilimle ilgili 6lcttler glinden gline degismekte,
bilimin standartlari konusunda bir ttrli
uzlasilamamaktadir. Bilimin itiraz kabul
etmeyen bir tanimi da s6z konusu degildir.
Fakat ortada herkesin, sorgulamak bir yana,
en ufak bir siphe bile duymadan itaat ettigi
bir bilim, dolasmay stirdirmektedir. Yani
bilim, insanlik tarihinde cok az karsilasilan,
olaganustu ozelliklere sahip
“maymuncuk”lardan birisidir. Bilim adamlarinin
neye bilim diyecegine de ancak kendileri karar
verebilir. ilging olan, bilim sadece taraftarlarina
degil, paradoksal bir bicimde karsitlarina da
itibar kazandirmaktadir. Her seyi yerli yerine
koyan, lakaplar olusturan bir bilgi turiinden
ziyade, bir tiir uygarlik biciminin adidir bilim.

Bilimler, o bilimleri ortaya cikar(t)an, gelistiren
ve yayginlastiran bilim adamlarinin
Urunudurler. Maddi destegi, ilgisi, zamani,
gerekli 6nbirikim ve motivasyonu olan insanlar,
belirli alanlara yogunlasarak bilimsel bilgi

w,

Uretmektedirler. Bu baglamda, toplumda
egitim-6gretim kurumlari sadece belirli bir
formasyon kazanilmasini saglamakla kalmaz.
Ayni zamanda toplumsal isbélimu ve sosyal
statd dagihminin dusuk bir sosyal maliyetle
gerceklestirilmesini de saglar. Butun
toplumlarda, toplumsal hiyerarsinin
olusmasinda “mesru” kistaslar gerekmektedir.
iste modern toplum érgiitlenmesinde, bilimsel
bilgi endeksli egitim-6gretim kurumlari,
dagittiklari diplomalarla bu stati dagihminda
herkesin razi oldugu bir ortak kriter
sunmaktadir. Egitim kurumlari; ders
programlari, sinavlar ve diplomalarla toplumsal
pozisyon dagihmindaki maliyeti dusurtrken,
diger taraftan toplumun etkin streclerinde is
gorenlere, 6zellikle de elit kesime, mesru
distince tarzi kazandirmaktadir. Buradaki
mesruiyet, hukuki olmaktan ziyade sosyal,
siyasal ve ideolojik bir mesruiyettir.

Bilim Adami Olan Miifessir’e Dair

BULTENILAM

Mufessirin temel ugras alani olan tefsir ilmi
Ust bashidr altinda, Ustte tasvirini yaptigimiz
bilimle ilgili tabloya bakarsak, Modern
doénemde tefsir'in, bir bilim olarak, Doga
bilimleri ve insan bilimleri seklinde yapilmis
ikili tasnifte insan Bilimleri bashgi altinda
incelendigini goériiyoruz. Burada iki noktaya
isaret etmeliyiz. Birincisi, bu tasnif, bilginin
olusumundaki “nesnel” gerceklige gore
olusturulmustur. ikincisi, tasnifin “insan
bilimleri” tarafi, bilim adamlarn tarafindan,
nesnesinin insan olmasi ve “6znel” yaninin
daha agir basmasi sebebiyle ikincil bir konumda
goralir.

Bu anlamda Sosyal bilimciler, Doga bilimcileri
tarafindan cok da dikkate alinan kisiler
degillerdir. Tefsir'in bilimsel mesruiyetinin,
ancak “Sosyal Bilimler” icerisine dahil edilerek
saglandigina dikkat ettigimizde, bu durum,
kendisini daha acik bir sekilde ortaya
koymaktadir.? Tefsir de bu baglamda ikincil
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degerde bir bilim olarak varhgini
strdirmektedir. Temel ilgi alani “Allah Kelami”
olan bir bilgi yapisi, meselelerini ancak “sosyal
ve insani” olanla baglantil olarak anlasilir hale
getirmeye calismaktadir. Bu anlamda,
“siniflandirmalar”, zannedildigi gibi konunun
netlesmesi noktasinda bir agilim degil, tam
aksine manipulasyonun bir unsuru haline
gelmektedir. Bu ise tefsir sahasinin
netlesmesini degil, aksine tefsir'in alaninin
daraltilmasina ve bulaniklasmasina yol
acgmaktadir. Soyle ki, tefsir ilminin alani, sadece
sosyal ve insani alan degil, ayni zamanda
“ilahi” alandir da. Ote yandan bilimlerin
parcalayici yapisi mufessirin “derinligini” ve
“kiymetini” de ciddi olarak tahrip etmektedir.

Ayrica tefsir ilminin sirf “insani” olanla iliskisine
yapilan vurgu, onun “metinlesmesini”
dogurmaktadir. Kur'anin metinlesmesi halinde
ise ilahi Kelam ile insani séylem arasindaki
fark, “insani” yonden bakildiginda,
anlamsizlasmakta veya konunun sinirlarini
asmaktadir. Ve sonucta, mevcut “metin
teorileri” mufessirin anlamada kullanacag
temel veriler haline gelmekte, “metin”le ilgili
anlam teorileri nevzuhur etmektedir. Bu
teoriler, genel olarak kendi mesruiyetlerini
tefsir ilmi baglaminda olusturmadigindan,
Kur’an’in anlami, bilim adamlari olan
mufessirler tarafindan bir “deney sahasi” haline
getirilmektedir. Bu sahada teorinin degil,
teorilerin bulunmasi ise metnin anlasiimasi
noktasinda bir kolayhgi degil, aksine, kafa
kansikligini arttirmaktadir. Bu da, Kur‘an’in
anlasilmasi noktasinda “sorunlarin” varhgini
glin yuzune cikarmakta ve 1400 senedir var
olan ilahi Kelam’in “su ana kadar bir tirli
anlasilamadigi” seklinde “bilimsel” yargilarla
da desteklenmektedir.

Diger yandan stireg icerisinde, “insani” olanla
baglantili olarak ilahi Kelam’in (metnin)
“tarihselligine” vurgu yapilmakta ve metnin
“mitolojiden arindirimasi” icin de
“hermeneutik(ler)” énerilmektedir. isin ilging
boyutlarindan biri de, yasanan batin bu

gelismelerden hareketle, klasik donem
alimlerinin Kur’an’in anlasiimasi noktasinda
ortaya koydugu Kuran ilimleri muktesebatinin
(Ulumu’l-Kur’an) “yeni bir yontem” (Usul)
tayini konusunda yetersiz oldugu iddiasinin
bilim adami konumundaki mufessirler
tarafindan surekli dillendirilmesidir. Halbuki
burada kapaliliga yol acan sey, klasik donem
alimlerinin “anlama sekilleri” degil, bilim adami
olan mufessirin “anlama”ya yukledigi
anlamdadir. Yani, Kur'an ilimleri
muktesebatinin “sosyal ve insani” olanla iliskisi
acisindan “yetersizligi” vurgulanmaktadir.

Tefsirin siyasetle de baglantili olan “sosyal”
boyutunda, bilim adamlarimiz daha temel
konularla ilgilenmeye baslamislardir. Bu
konularin, toplumun temel meselelerini
olusturdugu gorulir. Faiz, tek eslilik, bas 6rtme,
sans oyunlari gibi 6nemli sosyal sorunlar, tefsir
calismalarimizin temel konular haline
gelmektedir. Nihayetinde de bu konular tarihe
yansitilarak “Aslinda islam (Kuran)....” gibi
cimleleri miteakiben Kur‘an‘in “yeni”
anlamlar dnimuze getirilmektedir.

Sonuc olarak, 6zelde mufessirin temelde Temel
islam Bilimleri'ndeki bilim adamlarimizin(!) su
soruya cevap vermeden bir sonuca
ulasamayacaklar aciktir. Bilgi kategorilerinin
sahip oldugu otoritenin, onun iceriginden
ziyade buttnlukle olan iliskisinden
kaynaklandigini dikkate almaksizin olusturulan
bilim, bize ne verir? Daha somut olarak bu
soruyu sdyle sorabiliriz. ilahiyat Fakiiltelerinde
tefsir'le ugrasan hocalarimiz (buna Temel islam
Bilimleri Hocalarimiz da dahildir) kendilerini
“mufessir” olarak mi kabul ediyorlar yoksa bir

“Bilim adami” olarak mi?

Dipnot

1 Bunun en basit drnedi, tefsir'den doktora yapan yazarin
“Sosyal Bilimler Enstittisti”nin bir 6grencisi olmasidir.
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KADIM DONEMLERDEN
MODERN ZAMANLARA
UZANAN BiR TUHAFLIK:
TANRISIZ BiR DIN
TASAVVURU (Budizm Ornegi)

odern zamanlarda dinin, insan ve
toplum hayatindan cikarilmasiyla

birlikte, insanhigin daha 6zgur ve
daha mutlu olacagina inanilmisti. Ancak bu
durum, zamanla maddi anlamda tatmin olan,
fakat hala aradigi mutlulugu bulamayan
insanlar tekrar manevi bir arayisa sevk etti.
Bu savrulus icerisinde kivranan insanligin dine
tekrar donuslinde, ya da yeni din anlayisinda,
oncekiler kadar itaatkar olmaktan daha ziyade,
secmeci, faydaci ve pragmatist bir tavir hakim.

Bati'da 6zellikle Katolik dogmalarina ve Kilise
baskisina karsi cevrelerde gelisen bu yeni
anlayisin, ya farkh fraksiyonlariyla Hiristiyan
Protestanligi seklinde ortaya cikmaya
basladigi, ya da semavi bir “dinden bagimsiz
ama kutsal”, “kutsal fakat vahiyden bagimsiz”
yari dini icerikli gruplar seklinde tezahr ettigi
goruluyor. Bu ikinci grubun en temel 6zelligi,
Bati'ya disaridan, 6zellikle uzak dogudan
gelen Hint menseli dini akimlara yaslanmasi..
(Batidaki islami olusumlar konumuz disinda
oldugu icin bunlara deginmiyoruz)

Bu glin Avrupa ve Amerika Ulkelerinde “Yeni
Cag Dini Hareketleri” olarak bilinen gruplar
icerisinde Budizm ve Hint menseli dinlerin
6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Bu gruplar
arasinda, son donemlerde Ulkemizde de
yayllmaya baslayan Reiki (evrensel yasam
enerjisi), Sahaja Yoga, Transandantal

Meditasyon, Sprittalistler (Ruhgular), Diinya
Kardeslik Birligi Mevlana Yice Vakfi gibi bircok
grup sayilabilir.” Her seyden 6nce bu gruplarin
¢ogu, bize Budist ve Hint menseli dinlerin
Avrupa’daki himanizm dalgasinin rengine
burtinerek akseden yeni formlaridir. Dolayisiyla
Ozu itibariyle birer din menseli hareketlerdir.

Bu gruplarin Gyeleri israrla kendilerini dini bir
grup ya da “dinci” olarak tanimlamaktan
kacinirlar. Bu olusumlara tlkemizde yuksek
gelir seviyesine sahip olan ve kamuoyunda
da “sosyete” diye tabir edilen cevrelerde
oldukca fazla ragbet edildigi gozlenir (Yoga
seanslari, aerobik ve jimnastik faaliyetleri,
bazi terapi seanslari vb. yoluyla). S6z konusu
grup Uyeleri ya dogabilecek tepkilerden
cekindikleri icin ya da kimileri hakikaten
bunlarin dini bir hareket olmadigina inandigi
icin, israrla icinde bulundugu grubun dini bir
grup olmadigini vurgulama geregi
duymaktadir. Mesela Glkemizdeki bir Ttrk
Budist rahibi, Budizm icin “Dinle bir ilgisi yok.
Bu tamamen Anadolu sufiligi ile
ortusmektedir” demektedir. Bu hareketlerin
dogru ve yanhslari, bunlar doguran ihtiyaclar,
Ulke insani icin zararlari gibi konulari bir tarafa
birakarak (isin bu yonuni énemsiz
buldugumuz icin degil, 6ncelikle dogru bir
bilgilendirmeyi 6nemsedigimiz icin) bunlarin
oncelikle birer dini hareket olduklarini ve
dinden bagimsiz olmadiklarini vurgulamak
istiyoruz.

Bu glin, evrensel yasam enerjisi anlamina
gelen “Reiki” anlayisinin, dinler tarihcileri
tarafindan, Budizm kaynakh oldugu ifade
edilmektedir. Zaten hareketin kurucusu da
(Mikaomi Usui) Budizm’e mensup bir aileden
gelmektedir. Bu anlayisa gore, s6zu edilen
enerji, fiziki olmaktan cok diinyanin disindaki
ylce katlardan gelen kutsal ama yaraticidan
bagimsiz bir enerjidir. Mritler arasinda “el
verme yontemi” ile bu enerji transferi yapilir
ve bu enerjinin, sifa verici yoninin oldugu
kabul edilir. “Reiki” den yola cikarak yukarida
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bahsettigimiz diger din menseli hareketleri
bir tarafa birakip gercekte bu harekete
kaynaklik eden Budizm’i ve Budizm’deki tanri
anlayisini kisaca 6zetlemek sanirz meselenin
daha iyi anlasilmasina katki saglayacaktir.

Budizm’in kurucusu olarak kabul edilen
BUDA'nin asil adi “aydinlanan, uyanan, ilhama
kavusan” anlamina gelen “Siddhartha
Gotama”dir. Buda tahminen M.O. 563'de
Hindistan’da Benares sehrinin 160 km
kuzeyindeki Kapilavastu kéyinde dogmus ve
80 yil yasamistir.

Buda 6lduguinde geriye yazili bir sey
birakmamistir. Ancak éliminden sonra onun
vaazlari 6grencileri aracihgyla sifahi olarak
nakledilmistir. Pali dilindeki bu ilk s6zler ancak
M.O. I. asirda yaziya gecirilmistir.. Buda’dan
400 yil sonra kaleme alinan bu metinlerde
yaratici tanri hakkinda bir bilgiye rastlanmaz.
Ancak bununla birlikte kaynaklarda Buda’'nin
tanryi reddettigine dair bir bilgi de yoktur.
Buda, Hinduizmdeki ¢cok tanrili anlayislara,
kast sistemine ve Brahmanlarin (Hindu din
adamlarinin) asin sekilci din anlayislarina karsi
ctkmistir. Bu nedenle, dinler tarihi sahasinda,
Buda’nin yaratici tanr konusunda sessiz ve
ilgisiz kalmasinin, Hinduizmin tanri
anlayislarina bir tepki anlami tasidigi yoniinde
degerlendirmelere yer verilir.

Buda’nin yaratici tanr hakkinda ne
soylediginin agik olmayisi, dinler tarihi
uzmanlarini Budizm'in bir din mi yoksa bir
felsefi sistem mi oldugu konusunda derin bir
tartismayla bas basa birakmistir. Kimileri,
Budizm’in her ne kadar acik bir tanri anlayisi
olmasa da bir kurucusunun, kutsal
metinlerinin, kendine has inang esaslarinin,
belli bir cemaatinin ve mabetlerinin olmasi
sebebiyle onun bir din oldugunu ya da
olabilecegini iddia eder. Buna karsin bazilari
da Buda’nin, anlattiklarinda yaratici bir tanr
fikrine yer vermedigi icin onun fikirlerini
ateizmle bir tutar, dolayisiyla tanrisiz bir din
olamayacagi icin Budizm’in de bir din

olmadigini 6ne surer. Bu konuda yasanan
derin tartismalar bir tarafa, Budizm, Hint
felsefesine dayanan gorusleri nedeniyle
glnumiizde materyalist dustinirlerin ve Batili
mistiklerin ilgi odagini teskil eder.

Budizm’e gore hayat aci ve izdiraplardan
ibarettir, bunun kaynagi insanin arzu ve
istekleridir. Bunun icin Buda’nin 6gretilerinden
hareketle insanin “Nirvanaya” ulasmasi ve
kurtulusa ermesi esastir. S6nmek, yok olmak
anlamina gelen Nirvana, dogum ve 6lim
¢emberinden (Tenasuh) kurtularak tekrar
dinyaya “gelmeme"yi ve boylece gercek
saadete ulasmayi hedefleyen bir anlayistir.
Budizm’de Nirvanaya ulasmis ruhun diinyaya
yonelik aktif bir faaliyeti yoktur. Budistlere
gore diinya, tanrinin diinyasi degildir. Dinya
insanin hirsindan ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple
dunyevi olan her seyin reddedilmesi bu inancin
temel prensibidir. Ezeli ve ebedi, selamet ve
kurtulus olan Nirvana’nin hakikati anlasilamaz,
ama ona inanilir. Bu haliyle Nirvana, varlik ve
yoklugun disinda tam bir saadet ve mutluluk
hali olarak gorulur.

iste bu anlayis nedeniyle de Budizm, tanriyla
ve alemin yaratilisiyla ilgilenmemektedir.
Buda, insanlarin bu tir seylerle ilgilenmesini
ve bu konularda soru sormasini kurtulusu
geciktirici, faydasiz bir durum olarak
degerlendirir. Ona gore bu durum, savasta
bir ok yarasi alan insanin, kendisini tedaviye
gelen saglikcilara okun nereden, kim
tarafindan, nasil atildigi trinden lizumsuz
sorular sorarak onlarin tedaviye baslamasini
zorlastirmasina benzetmektedir.

Budizm’de yaratici bir tanri fikri olamasa da
Nirvanayla baglantili olarak bir ulGhiyet fikrinin
var oldugu soylenebilir. Bu yonuyle cok
tanricihga misamahalidir. Her bir kaynak,
agag, nehir, hayvan vb. kendisinde bir ulGhiyet
saklar. Bunlarin, insanlan bir takim
kotiliklerden ve afetlerden koruduklarina
inanilir. Ayrica ruhsal varliklarin mevcudiyetine
de inanilir. Bunun icin koruyucu ve yardim



edici olduklarina inanilan seylere dua edilir.
Biraz celiski gibi olsa da Budist ilahiyatcilar
tanrilara dua edilmesine de karsi ¢ikmazlar
ve bunlari halkin ihtiyaci olarak gordrler.

Buda’'nin tann konusundaki bu ilgisizligine
ragmen sonraki ylzyillarda, 6zellikle Budizmin
“Mahayana” mezhebi? tarafindan, Buda’nin
kendisi tanri konumuna yukseltilmis, heykelleri
yapilmis, paralarin Gsttine resmi konulmustur.
Boylece Buda’nin, bir zamanlar kendisinin
siddetle karsi ¢iktigr “tanrinin insan suretine
girdigi (Hulul/Avatara)" seklindeki inanc3,
onun muritleri tarafindan kabul edilmis ve
Buda, tanrinin hulull olarak algilanmistir.
Bu ekollin yaygin oldugu yerlerde
(Japonya’daki Zen Budizmi ile Tibet'teki
Lamaizm vb.) cesitli tanri tasavvurlari ortaya
¢tkmistir. Cogunlukla bu tasavvurlar Buda’nin
tanrihgi tzerine odaklanmis ve Buda, tanri
hatta “tanrlarin Gstiindeki tanri” olarak
gOralmustir.

Hiristiyanlikta Hz. isa’nin oldugu gibi
Budizm’de de Buda’nin ilgi odagi haline
gelmesi ve dinde belirleyici olmasi, zamanla
onun tanrilastinlmasina yol agmistir. Oyle ki,
Buda kendisi butin putlarin kirllmasini
emretmis olmasina ragmen sonralari
kendisinin heykelleri yapilmis ve
tanrilastirilarak kendisine tazimde
bulunulmustur. Sonucta Budizm’de bir eksiklik
gibi gorllen yaratici inanci, bir nevi Buda'nin
tannlastinlmasiyla, ironik bir sekilde de olsa,
giderilmeye calisiimistir. Budizm’i bu sekilde,
Buda’nin sahsinda, bir yaratici ezeli ve ebedi
tanri tayinine iten sey, cevrelerindeki diger
dinlerden etkilenmis olmalaridir. Nitekim islam
dininin Asya’da yayilmasinin bir sonucu olarak,
Budizm’de de islam’daki gibi bir yaratici tanri
oldugu fikrini gostermek tzere, Budistler
arasinda, yukaridaki sekilde bir Tanri inancina
yer verildigi gortilmektedir. Ayni sekilde
yirminci yGzyilda Avrupa’daki Budistler sifa
verici Hz. Isa figlirGyle Hiristiyanliktan da
etkilenmislerdir.

Goruldugu gibi dis etkilere cok acik oldugu
icin, bu glin yeknesak ve tek bir Budizm
anlayisindan bahsetmek pek mimkan degil.
Budizm bu glin Cin, Tayland, Seyland, Burma,
Japonya, Tibet ve Hindistan gibi degisik
ulkelerde 400 milyona yakin mensubu

bulunan ve misyonerlik karakteri canli bir din
ya da felsefi bir akimdir. Modern dénemde
materyalist anlayistan bikan glinimuz insani
icin, bu akim ya da din, Yoga, Meditasyon
gibi degisik, mistik ve bir bakima ruhani
egitime vurgu yapan metotlariyla oldukca
cazip bir gériinim arz ediyor.

Sonuc olarak glinimuzde dine getirilen yeni
tanimlamalar ve ona bicilen rollerin, insanlari,
ihtiyac duyuldugu kadarini veren, glinlik
ihtiyaclara acil ama ylizeysel c6zimler sunan,
se¢meci ve faydaci bir “acik bufe din”
anlayisina sevk ettigi gorilir. Ve bu anlayisin,
uzun siredir, din duygusunu 6zlinden
kopartip, yaratilanla yaratan arasindaki
hiyerarsik iliskiyi tahrif etmek suretiyle,
insanlara, kot bir “Noel strprizi” sundugu

asikar. I

BULTENILAM

Dipnot

1 Bu gruplarin daha ¢ok kurs, seminer, toplanti, internet ortami
ve reklam yoluyla taraftar toplamaya calistiklari goralir. Ayrica
Bati dillerinden terctime edilen ve bu akimlarin inanglarina
uygun eserler Dharma, Akasha, Samsara, Okyanus, Ruh Madde
Yayinlari gibi bazi yayinevlerince basilmaktadir. Aralarinda bir
takim farklar olsa da bunlarin bircok ortak noktasi
bulunmaktadir.

2 Budizm zamanla “Mahayana” ve “Hinayana” diye iki buyuk
mezhebe ayrilmistir. “Mahayana” blyuk vasita, blyik arag
anlamina gelir. Ferdi kurtulustan ziyade toplumsal kurtulusu
hedefleyen ve miladi I. yy.’da ortaya gikan bir mezheptir.
Yayildigi bolgelerdeki mevcut dini anlayislardan cok etkilenen
ve en yaygin olan mezheptir. Bu mezhebin karsisinda kiictik
vasita anlamina gelen “Hinayana” mezhebi vardir. Kendileri
asil Buda'ya ve ilkelerine bagl kaldiklarini iddia ederle ve ferdi
kurtulusu esas alarak, dine sonradan giren unsurlan tahrif
olarak gorurler ve reddederler. Bu tutumlarinin bir geregi
olarak da tanri fikrine hig ilgi gostermezler.

3 Buda, hayattayken, Hindu Brahman anlayislarindaki Rama
ve Krisna’nin, insan suretine birinmus tanri oldugu inancini
kesin bir sekilde reddetmekteydi.
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Engin BEDIR

TEORIYE DAIR DUYGUSAL
KARELER:

Erikson’un Oykiisii ya da
Psikolojinin Kimligi

isiligin dogasi tzerine fikir Gretme
cabalarinin gecmisi oldukca eskilere

dayansa da, modern dénemlerin

bilinen ilk kisilik kuramcisi 1800°1u yillarin
sonlarinda Psikoanaliz kuramiyla ortaya cikan
Sigmund Freud’tur. Daha sonraki
zamanlarda, alan icerisindeki iyilestirme
yontemlerinin gelisimine paralel olarak, yeni
ve cesitli kuramlarin Uretildigi goralar.
(Bunlar ana hatlariyla, Ayirici Ozellik
Yaklasima, Biyolojik Yaklasim, Insancil
Yaklasim, Davranissal/Sosyal Ogrenme
Yaklasimu, Bilissel Yaklasim ve Erik Erikson’un
da temsilcileri arasinda yer aldigi Yeni-
Freud’cu Kuram seklinde siralanabilir.)

insan dogasi, kisilik, yasam, aidiyet gibi
konularda psikoloji okumalari yaparken en
cok Yeni-Freud'cu kuram ve 6zellikle bu
kuramin temsilcilerinden Erik Erikson’un
gorusleri dikkatimi ¢cekmisti. Clinkii onun
tespitleri, insanin hayatini planlamasi,
kendisini ve insanlari tanimasi ve anlamasi
bakimindan énemli ipuclar ve hareket
noktalari sagliyordu. Bununla birlikte onun,
insan hayatinin evrelerini (cocukluk, genclik,
olgunluk, yashlik gibi) psiko-sosyal acidan
inceledigi, gelisim teorisi de oldukca ufuk
aciaidir. insan hayatinin her bir evresi ve bu
evrelere hakim duygu diinyasi, algi sekilleri,
ihtiyag ve sikintilar Gzerine yerinde yaklasim
ve bakislarin gelistirilebilmesi icin bu teoriden
onemli 6l¢tde yararlanilabilir.

Bu kisa giristen sonra Erikson’dan, onun
kisilik gelisimiyle ilgili teorisinden ve bu
teorinin karakterini etkileyen, hayatindaki
onemli karelerden (calkantili, agmazlarla
dolu karelerden) bahsedebiliriz.

Erik Erikson, psikoloji bilimine cok 6nemli
katkilarda bulunmus, kisilik psikolojisinin
oncllerinden bir teorisyen. Kisilik gelisimi
onun hayatinda ve teorisinde cok 6nemli
bir yer tutar. Ona gore gelisimin sekiz
(6luminden sonra esinin yaptigi ilaveyi de
sayarsak, “dokuz”) evresi vardir. Erikson’un
bu evrelerin parselledigi gelisim teorisi
incelendiginde su noktalar goze carpar: Her



birey, icinde bulundugu toplum ve kiltirden
etkilenir. Bununla birlikte her insan yasadigi
kaltirden 6nemli él¢lide bagimsiz olarak,
benzer (hatta ayni) psikososyal evrelerden
gecer. Kisi bir evreden sonraki evreye
gecerken temel bir kriz yasar ve kriz
toplumsal bir zeminde (basari ya da
basarisizlikla) ¢6ziime kavusturulur;
dolayisiyla aslinda toplumlar da bireylerle
benzer evrelerden gecerler. Her yeni evrede,
bir 6nceki evrede yasanan kriz basariyla
asiimissa sayet, kisilik yeni bir gli¢ kazanir
ve gelisir. Her evrede kultir, gelisimi
etkiledigi gibi gelisim de kultaru etkiler.

Erikson’un kimlik arayisina iligkin teorilerine
1stk tutmasi agisindan, onun kendi kimlik
arayisina dair yasadigi sikintilar, zorluklar ve
ikilemleri ifade etmekte yarar var. Erikson,
1902'de Almanya’nin Frankfurt kentinde
dogdu. Daha dogmadan Danimarkali babasi
evi terk etti. U yil sonra annesi Yahudi bir
doktor olan Theodor Homburger ile evlendi.
Annesi yillarca ogluna, Dr. Homburger'in onun
gercek babasi oldugunu séyledi. Doktor
Homburger'in 6z babasi olmadigi gercegini,
ancak ergenlik cagina gelince 6grenen Erikson,
bu sirrini 68 yasina kadar kimseye agmadi.

Bu, soy kitligu sorununun yani sira, dis
gOrinimu de Erikson'da kimlik sikintisina
yol agiyordu. Zira Yahudi bir ailenin icinde
yasamasina ragmen, uzun boyu, sari saglari
ve mavi gozleriyle iskandinav babasinin
fiziksel 6zelliklerini tastyordu. Bundan dolayi
Uvey babasinin evinde ona Yahudi olmayan
kisi gozlyle bakihp dislanirken, okul
arkadaslarina gore ise o bir Yahudi'ydi.

Aksiliklerin ve krizlerin Erikson’un pesini
birakmaya niyeti yoktu. Ergenlik yillarinda
cikan |. Dunya Savasi'yla birlikte Almanya
ile Danimarka’nin karsi karsiya gelmesi onu
Almanya'ya duydugu sadakat duygusu ve
gittikce baskin hale gelen Danimarkali kimligi
arasinda birakti.

Liseden mezun olunca Erik'in kendi kimligini
bulma istegi daha da yogunlasti. Uvey babasi
onu tip fakultesine gitmesi igin zorluyordu;
ama o direndi. Ressam olmaya karar vermisti
ve bunu izleyen yillarda Avrupa'yl boydan
boya gezdi. Gezilerinin sonunda Viyana'ya
geldi. Sigmund' Freud’un kizi psikanalist
Anna Freud'la tanisti ve evlendi.

Bundan sonra Anna Freud'tan psikoanalitik
egitimi alarak psikoloji tizerine arastirmalar
yapmaya basladi. Daha sonra soyadini
Homburger Erikson olarak degistiren Erik,
degisen kimlik duygusunu da bdylece, resmi
evraklara yansitmis oldu.

iste Erikson’un yasadigi ve cok insanin da
farkli sekil ve iceriklerle tecriibe ettigi bu
zorluklar, sikintilar, dislanmalar ve ikilemler,
onun, insanin i¢ alemine isik tutan oldukga
renkli ve zengin bir kavramsal ¢erceve
gelistirmesinde 6nemli rol oynadi.

Bu zorluklar, onu en basta kimlik ve aidiyet
Uzerine arastirmalar yapmaya sevketti.
Bilindigi Gizere kimlik (identity), bir insanin
yapilandirdig karakteristik niteliklerdir,
insanin kendini tanimlama ve
konumlandirma seklidir. Daha acik bir deyisle
kimlik, insanin kendisini sosyal diinyada
nasil tanimladigi ve nasil konumlandirdigini
ifade eder; onun kim oldugu, nereden geldigi
ve nerede durduguna iligkin bir cevaptir. Bu
noktadan hareketle, kimlik, bir birey, kusak
veya grubu, digerlerinden ayirt eden
Ozellikler manzumesi olarak tanimlanabilir.

Erikson’un teorisine gore bireyin saglikli bir
kimlige ve aidiyet duygusuna sahip olmasi
icin, hayatin giiven, bagimsizlik, girisim ve
Uretkenlik basamaklarindan basarilyla
gecmesi gerekir. Zira bu basamaklardaki
basarilar ( ve tersten bakildiginda,
“basarisizliklar”), olusan kimligin niteligini
ve ana taslarini belirler. Ayrica bu
basamaklardan cikarken, ahlaki ve toplumsal
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degerler de, bireyin benliginde etkili olmaya
baslar ve birey cevresiyle bltlnlesmeye
calisir. Glndelik hayatta bu slirecin sonucu
olarak, karsimiza ya iyi bir egitim surecini
tamamlamaya calisan, olumlu yonde ilk
genclik iliskilerini kuran, dostlari ve sosyal
cevresiyle uyumlu bireyler cikar, ya da kimlik
ve aidiyet bunalimi yasayan, catismaci,
sorunlu bireyler...

Erikson’un tanimladigi dénemler ve onun
bu dénemlere dair temel fikirleri, bizlere,
hayatin o ara/temel basamaklarinda ytrtyen
bireyin olagan disi egilimlerini aciklamak
Uzere, yol gosterici bir imkan sunar. Onun
fikirleri ozellikle, bireylerin genclik
doénemlerinde “aidiyet duygusunu
pekistirme” surecindeyken yasadiklari
“6zdeslesme” cabalarinin, kendini ispat
girisimlerinin anlasiimasi ve dogru
yonlendirilmesine yardimci olur.

Mamafih cagin ve giindelik hayatin getirileri
dogrultusunda, ideal olani ararken, yine
Erikson’un teorisi bizlere aradigimiz birtakim
sorularin yanitlarini verebilir. Toplum
icerisinde bir bireyin (¢cocukluk dénemi de
dahil) gecirdigi degisimlerden, kisisel olarak
belli konularla daha fazla ilgilenmesinden,
belli davranis sekillerini Gnemsemesinden
veya kimi, ailevi ve toplumsal degerlere karsi
duyarsiz davranisindan, ailedeki/toplumdaki
dengeleri bozmasindan, uyumsuzlugundan
soz ettigimizi distinelim. Eger Erikson’un
teorisine yaslanirsak, rahatlikla, bireylerin
sosyal hayatlarinda, toplumsal konumlarini
belirleme yolunda, bir rol arayisi icinde
olduklarini ve bu asamada toplumda var
olan bazi degerlere, davranis kaliplarina
yogun bir ilgi ve egilim sergilediklerini
gorebiliriz. Bu durum gecici bir stireg olabilir
veya kisinin hayattaki rolinG belirlemek
Uzere bir atihm da. Ama unutmayahm ki,
birey tarafindan, toplumun iyi gérdagu
degerlerin ve davranis tarzlarinin

benimsenip, kotu gordiklerinin de
reddedilmesi, toplum nezdinde olumlu
karsilansa da, bireyin her hangi bir tarafa
dogru gosterdigi asiri yonelim, bash basina,
bir kimlik ve aidiyet arayisina isaret eder.
Dolayisiyla bireyin icinde bulundugu kosullar
ve yasamakta oldugu sulrec, onunla ilgili
yapilacak sogukkanli degerlendirmeler icin
masaya konmasi gerekli kartlar arasindadir.

Neticede Erikson’un gorusleri, kimlik
gelisiminde psikolojik etkenlerin
gorulebilmesi ve cesitli egilimlerin,
degisimlerin anlasilabilmesi icin fikri bir
perspektif sunmaktadir.

Buradan hareketle psikolojinin, psikolojik
teorilerin ve bu alanda yapilan diger
calismalarin glinimUiz insanina hatiri sayilr
¢oztimler, kolaylklar sagladigi ve sorunlara
care olmaya calistigi s6ylenebilir. Ancak
burada su noktaya da isaret etmemiz gerekir
ki, psikoloji ve psikolojik teoriler care adina
her sey demek degil. Bu alana elestirel olarak
baktigimizda, kimi zaaf noktalar ve eksikler
tespit edilebilir.

Mesela en temelde, aslinda bir bilim olarak
psikolojinin, diger bilimler gibi, modern
hayatin yaslandigi ve sonralar da, “strekli
yeniden Urettigi” belli bir diinya gorusu,
yasam tarzi ve iliski bicimine hizmet eden bir
arka plana sahip oldugu gorulir. Hal boyle
olunca, alan igerisinde 6ne surilen teori,
gOrus ve ¢ozumlerin, bireyin duygu
diinyasinda bir zenginlik ve ahenk bitinu
olusturma konusunda kuru, ytizeysel, soguk
ve yetersiz kaldigi sdylenebilir. Ayrica
bakislarini, piyasa sisteminin islemesi adina,
ne pahasina olursa olsun, sekli olarak
sorunsuz bireyler yaratmaya diken bu ruh
biliminin, mekanik bir sebep-sonu¢ mantigina
sahip oldugu bile séylenebilir.



W. Kozak

BULTENILAM
BIR DUSUNCE
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Stikri Mutlu KARAKOC

“BENIM CiCi CEKETIM”
Terfi Eden Giysiler ya da
Uniformanin Zaferi

Alayci Yonetmen ve Talihsiz Yargi¢
Esliginde Bir Giris

azinin bashgini okuyanlarin
. akhna, erken davranip da bu

satirlarin “lGzumsuz islerle

ugrasan bir mankafanin cocuksu
dustnceleri” olduguna hikmetmezlerse
sayet, su “meshur” ve “cins” ydnetmen
Michael Moore’un “Benim Cici Silahim”
adl filmi gelecektir. Hemen belirtelim;
sakarliklarlyla maruf Baskan Bush’un
pesini pek birakmayan ve dolayisiyla
Cumhuriyetcilerin fena halde sinirlerini
bozan bu “hayalet adam”in s6zlnu
ettigimiz filmiyle bizim yazi arasinda
yogun bir bag yok. Ancak, yine de cok
genel bir baglanti noktasindan s6z
edilebilir belki: “Giyim kusam (elbiseler)
ve savunma aygitlarimizin (biraz soguk
bir kavramla: “silahlarin”), mutlulukla,
iktidar ve kimlikle, insanin kendini
ispatlama cabalar ve giivende olma
duygusuyla, glic ve imaj arayislariyla olan
sarmas dolas iliskisi..."” Biz bu yazida s6z
konusu iliskinin silahlar yerine, elbiselerle
olan boyutuna mercek tutmak istiyoruz.
Belli noktalarda, neredeyse elbiselerin
bile silaha donlstligu bir durum bu.
Ancak bu durumun “siddetin ve
kaybedenlerin efendisi”, bir baska
yonetmen, Tarantino hayranlarinin ilgisini
cekecek seviyede olmadigini da
eklemeliyiz buraya; onlari yaniltmamak
ve hayal kirikligina ugratmamak adina...

Unla filozof Bacon’in o efsane “bilgi
glgtar” iddiasinin Gzerinden asirlar gecti.
Ve bu giin, ingiliz filozofun iddiasin,
neredeyse basinin Ustline dikerek,
“elbise/imaj glictlr”e ceviren bir durum
ve ortamla karsi karsiyayiz. Yillar sonra
iddiasi tepe taklak oldugunda Bacon’in
midesi bulanip, cani sikildi mi bilinmez,
ama bugun etkileyici tasarim ve
goranimleriyle etrafimizi saran elbiselerin
bizim basimizi dondurdigu bir gercek.
Eger Ustat kizmazsa, onunla ilgili bir cift
s6z daha edelim: Topragdi bol olsun! Soér
Bacon, o iddiayi ortaya atmak icin ¢ok
ugrasti mi onu da bilmiyoruz, ama bu



guinlerde moda tasarimcilarimizin, s6zinU
ettigimiz yeni iddiay1 hakl cikarmak tzere
gunlerini ve gecelerini vererek ugrastiklari
da bir baska gercek.

ilk ayak sesleri Bacon’in yasadigi caglarda
duyulmaya baslayan ve ardindan insanlk
tarihinin son Uc¢ ylz yilina damgasini vuran
“modern zamanlar”, insanlara strekli
teyakkuz halinde olmayi, surekli
karsilastirmalar ve kategorik tasnifler
yapmayi telkin eden bir donem. Lewis A.
Coser'i dinlersek, bu donem, insanlari, gerek
erkek gerek kadin, 6teki insanlarla
iliskilerindeki goreli “konumlarina dikkat
etmeye” zorlayan bir ortamin adi. Yine bu
doénem, insanin kendisine olan saygisinin
oteki insanlarda biraktigi izlenim ve etkiden

beslendigi bir zaman dilimini ifade ediyor
(Lewis A. Coser, “Amerikan Egilimleri”, Sosyolojik

Cozumlemenin Tarihi, s. 291-326).

iste elbiseler, modern zamanlarin insanlara
ve kurumlara 6nerdigi, telkin ettigi, reklam,
film ve kitaplara konu edindirdigi, ikili
iliskilerde hep var olsun istedigi “bu anlayis
ve tarz"in islemesene en cok hizmet eden,
soylu enstrimanlardan. Evet, elbiseler,
zihin diinyamizda, insanlara, dustince ve
tutumlara iliskin keskin karsilastirma ve
tasnifler yapmamiza, konumlandirmalarda
bulunmamiza imkan veren; baskalari
hakkinda degerlendirmeler, tasarimlar,
kavram ve yargilar Gretmemize kapi
aralayan; duinyayla ve insanlarla aramizdaki
“yorumlayici filtreler”dir.? Baska bir
ifadeyle elbiseler, zihnimizde “dis diinyanin
haritasi”ni ctkarmamiza yardim eden, en
azindan bu cizimde etkili olan, “capi genis
bir pergel”dir. Anlama cabasinin hatirina,
son bir kez daha baska bir metaforla
soyleyelim; insanlari, kultar ve duslinceleri
goérme/karsilama bicimimizi, algilarimizi
belirleyen/ureten “ara soketler”dendir
elbiseler.

Sinirlar, Kavgalar ve
Uniformaya Déniisen Elbiseler

Bu giin en basta, modern ve geleneksel
karsilastirmasinin, bazi insanlari ve hayat
tarzlarini “modern” (hadi biraz daha deger
ve ideoloji yukll olan bir kavram kullanalim:
“cagdas”), diger bazilariniysa “geleneksel”
(buna da ideoloji ve deger yuklu bir arkadas
bulacaksak, “gerici”) olarak gérmenin,
konumlandirmanin aygiti/alametidir onlar.
Sonucta, boyle bir bakis acisi icerisinde,
elbiseler “modern/medeni” ya da
“geleneksel/gerici” olmanin sasmaz-
yanilmaz, diismez-kalkmaz bir dlctsi ve
pusulasina dénismuslerdir. iste tam boyle
bir yaklasimla, ihtisamin merdivenlerinden
yavas yavas inerken, “medeni-geri” gerilimini
yogun bir sekilde yasamaya baslayan
Osmanli toplumunda, dénemin bir mizah
dergisi su ifadelere yer verecektir: “Alem-i
medeniyete iptida duhul esbab ve seraitinin en
birincisi bol salvar: citkanp, dar pantolon
giymektir... Medeniyete kesb-i kemal etmek ise
basina bir vistiivane koymaktan ibarettir. Eger
ici bos ise bundan dlas: olamaz. Ziva asrin
asar-1 nefise ve nadiresini vaz ve hifz edebilir.”

Elbiselerin bu “ayrac ve alamet” olma isini,
buytk bir keyifle yapip yapmadiklarini
bilmiyoruz, ama hayata kaliplar ve kategoriler
arasindan bakmanin huzurunu duyanlar icin,
keyifli bir “bilme”, “denetleme”, “6teleme”
ve “sorun ¢c6zme" aygiti olduklari kesin.
Felaket tellalligi yapmaya niyetimiz yok, fakat
boyle bir durumda basit bir “ayrac” veya
“6l¢h” gorevi gormez elbiseler. Kétu haber:
bu durumda elbiselerin (6zellikle geleneksel
olanlarinin), topluma hakim soguk savas ve
gizli iktidar mulcadelelerinin tam ortasinda
bitun safliklariyla 6ylece ve savunmasizca
duruyor olduklardir. Ve bir kavgada ortada
olmanin kotl yazgisiysa, ne taraftan ve hangi
siddetle geldigi pek bilinmeyen elestiri,
hakaret, derken yumruk, tekme, tokat ve
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darbelere hedef olmaktir. Talih iste! Her
seyin bir bedeli var ya; arada olmaninki de
boyle bir sey herhalde.

Peki, bu durumda kaybeden ve bedel
Odeyenler yalnizca elbiseler mi? Soruyu “Evet
evet, yalniz onlar!” safligiyla karsilamak cok
zor. Toplumun da derin kayiplari var, s6z
konusu siirecte. Hayata semboller, ikili
karsitliklar, sert kategorik cikislar araciligiyla
yaklasmaya basladigimizda, disiince
dinyamizdaki kavramlarin dértte Gclnd,
“bizi merak etmeyin” tesellileriyle “zorunlu
ve suresiz bir tatil”e ugurlariz. Hatta bir
daha dénmemek Uzere... Geriye kalan, paha
bicilmez buldugumuz, hamaset icerikli
duygusal dortte biriyle ise, yogun bir sekilde
sevinmek, 6fkelenmek, hayran olmak, nefret
etmek, coskuya kapilmak, korkudan aklini
kagirmak arasinda dolanir dururuz. Artik
hayatin icinde gordiigimuz seyler sadece
semboller yani elbiseler ve onlarin bizdeki
duygusal karsiligidir; yoksa insanlar ve
onlarin zihin diinyalari degil. Zira bu ortamda
insanlar (“6tekiler” denen insanlar), hizaya
getirilmesi gereken ahmak, tehlikeli ve
sakincali varliklardir. Bu manzara karsisinda
insan, “bilmem farkinda misin benim cici
kiyafetim: sen nelere kadirsin!” demeden
gecemiyor.

Mahalledeki Filmler ve Elbiselerin Sovu

Baska bir zaviyeden bakalim elbiselere: Onlar
bireysel kimliklerin 6tesinde, gonulli ya da
zorunlu olarak burtnulen kurumsal bir
kimligin isareti de olabilir yerine gore. Bu
noktada elbiseler, kisinin toplum icinde,
insanlar arasinda veya resmi/6zel kurum
yapisi icerisinde bulundugu konum ve
mevkie atifta bulunur. Doktorlar, givenlik
ve asayis gorevlileri, adliye mensuplari
(hakim, savci, avukatlar), gemi kaptanlar,
ucak pilotlari, ordu mensuplari, yer yer devlet

baskanlari, belediye-firma-isletme-fabrika
elemanlar ve daha baska gorevliler, sahip
olduklari mesleki/resmi konum ve statlyu
g6stermek tizere belli renk, sekil ve tasarimda
elbiselere burtnurler gérev saatlerinde. Ve
o elbiselerin giyilmesiyle birlikte, kendi
halinde enteresan bir gosteri baslar.
Kurumsal kimlik sahnededir artik.
Sahnelenen gosterinin adi, “elbiselerin tek
kisilik stand-up sovu”dur. Yalniz bu stand-
up calismasinin tirdnde bir terslik vardir.
izledigimiz sahneler, yer yer giildiiri 6geleri
icerse de, sov bir komedi degil “gerilim-
korku”, “saygi-kurgu” érnegidir.

Bu tuhaf sovda kabaca, sayabildigimiz, iki
ana tema goze carpar, surekli tekrar eden:
Birincisi; giyilen o 6zel elbiselerin sahsinda,
bireysel benlik ve kimligin gerilere itilerek,
kurumun/meslegin havasina,
gereksinimlerine uygun disen yeni bir
kimligin ortaya cikarilmasi ve sergilenmesi.
Yani kendi 6zel hayatindaki tavir, tepki,
ahskanlhk, duygu ve davranis sekillerinden
nispeten hatta tamamen farkli bir adam (en
azindan imaj olarak) yaratiimasi. ikincisi de,
ozel elbiseli bu kurum gérevlileriyle diger
“faniler” arasinda, kurumun ya da meslegin
glcline yaslanan bir saygi duvarinin
ortlmesi; boylelikle tizerlerine giydikleri o
elbiselerle adeta goriinmez bir zirha blrliinen
bu gorevlilerin, “siradan insanlar”
olmadiklarinin etrafa hissettirilmesi. Bu hava
etrafa bir kere yayildiktan sonra, konusmalar
ona gore sekillenir, davranislar ona gore
belirlenir, yurtyusler ve hatta bakislar bile
ona gore bicimlenir. “Kadir olmak” iste!
Besbelli ki boyle bir sey her halde: “6liimlii
faniler”le, “6lmeyecekmis gibi duranlar”
birbirinden ayirmak...

Diger bir pencereden bakalim elbiselere:
onlar, gencler adina, yerlesik anlayis ve
kabullere, geleneksel diisinme/yasama
tarzlarina, s6zli olarak olmasa bile, dolayh



yoldan karsi cikmanin, kafa tutmanin etkin
ve kullanish bir vasitasi olarak da cikarlar
karsimiza.

Kotlar, yirtik ve bol paca pantolonlar veya
degisik cep tasarimlarinin sergilendigi acik
hava muzesini andiran pantolonlar, Ustten
en az iki digmesi eksik gomlekler,
Uzerlerinde (“you + me = us” gibi kismen
ironik veya “challenge to everything" gibi
oldukga asi ama) mutlaka karman corman
veya yamuk yumuk ingilizce ifadeler tasiyan
degisik renklerdeki tisortler.. S6zln
merkezinde “asi, yaramaz, hircin genclerin
hayati” oldugunda, sahnede bu kez de
basrolleri bu elbiselerin paylastigi bir gosteri
vardir artik.

Sahnenin isiklari yandiginda izlemeye
basladigimiz film, hig tartismasiz uzun
metrajli bir insanlik klasigidir. Hatta film,
tarih sahnesinde modern dénemle birlikte
gOsterime giren ve kolay kolay da
gOsterimden kaldirlacaga benzemeyen bir
basyapittir. Zira film kiicik mola aralar
disinda hic kesilmeden devam etmektedir.
Anne/baba ve evlatlarin gorilmesiyle
baslayan karelerde, zamanla evlatlar, baba
ve anne rolline gegmekte, onlarin yerini ise
yeni cocuklar almakta ve beyaz perde
boylece akip gitmektedir.

Turlne gelince: Film her seferinde,
“isyanlardayim: Bana Sans Dile” tarzi bir
gerilim ve “Kavak Yelleri”vari bir fantezi
havasinda baslayip, final kisminda, sinema
salonlarinda istisnasiz herkesin icini burkan
ve izleyenleri gbzyaslarina bogan “Babam ve
Oglum” tadinda bir dramla finale girer.
“Filmde hic mi romantizm yok?" diyenler icin
yapabilecegimiz tek sey, onun, gerilim-fantezi-
dram Ucltstnun hir¢in davranislari karsisinda,
kiictik bir cocuk gibi, bir kenara cekilip saskin
bakislar arasinda sessizce olanlari seyretmekle
yetindigini sdylemek olacak.

S6zln 6zU, filmde kusaklar arasindaki (40-
45 yas Ustl yetiskinlerle 15-30 yas arasi geng
nesil arasindaki), soguk savas dénemlerini
aratmayan, mucadele ve gerilimlerin en
hararetli aktorleridir elbiseler. Yetiskinlerin
yaptigi s6zli midahaleler, bu elbiseler
aracihigiyla, geng nesiller tarafinda, “benim
dinyam farkh” pankartlari tasiyan bir isyan
ve karsi saldiriya dondstr...

Elbiseler, egitim alanlarinin da, onurlarina
diizenlemeler yapilan buyuk
aktorlerindendir. Okullarda, sereflerine
diizenlenen kilik-kiyafet yonetmelikleriyle,
elbiselere dair bir dizi “sekli sinirlandirmalar”,
modern zamanlarin her déneminde ve
cografyasinda, tavizsiz bir bicimde uygulanir
hep. Boylelikle, 6gretim kurumlarinda hangi
elbiseye ayricalik taninip, hangisinin kapidan
iceri alinmayacagina dair kurallar kol gezer
ortalikta.

Bu noktada, “yiceltilecek” ya da “slirgline
gonderilecek” elbiselerle ilgili anlayislar
zamanla degisebilir. Ama “dlzenleme ve
sinirlandirma” mantigi asla degismez;
“elbiselerin sanina dair bir ferman mutlaka
yururliktedir.2 Sonugta, bu diizenlemeler
yoluyla sosyal hayatta yaygin diinya gorus,
hakim yasam tarzi, mevcut iktidar
mucadeleleri ve yonetim/siyaset anlayisi,
egitim/6gretim kurumlarina yansimis olur.
Ve 6grenciler sé6z konusu dizenlemeler
vasitasiyla, “bile-isteye” ya da “zorla” kendi
paylarina duseni alirlar, hayata dair bu
"gorus”, “tarz”, “cekisme” ve
“anlayislar”dan..

Elbiseler: Disaridaki Temsilcilerimiz

Ote yandan elbiseler, cevremizde kendimizle
ilgili olusturmak istedigimiz intiba, imaj ve
sergilemek istedigimiz kimlik icin etki dozu
ylksek bir ifade bicimidir. Bazen de mutluluk
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kaynagidir onlar, dudak kiviranlara ve kafa
sallayanlara inat. Elbisesinin kendisine cok
yakistigini sdyledigimizde, muhatabimizin
ylzline ¢oken ¢ocuksu seving ve heyecan
bundan degil midir? Veya kendisine alinan
yeni ayakkabilarina ya da gomlegine sarilarak
uyuyan kiictk bir cocuk, bu mutlulugun saf
bir ifadesi degil midir? Yahut esimize,
dostumuza ve sevgilimize bir gomlek, kravat,
bluz hediye edisimizin altinda hep bu
elbiselerin seving vesilesi oluslari yok mudur?

Kimi zaman ve ortamlar icin yuksek kalibreli
bir savunma aygitidir elbiseler. Gli¢ ve
otoritenin simgesine donusur bazen, g6z
kamastiran ihtisami ve insani oldugu yerde
duraklatan agarldiyla, etrafa sayginlik ve
korku sacarken.. Neticede hepsi kumas olsa
da, renk ve tasarimdaki farklliklara
yaslanarak bazi ortamlarda kaynasmanin ve
birlesmenin, bazi ortamlardaysa ayrismanin
ve cephelesmenin sembolu oluverirler.

Elbiselerimiz kisilik ve karakterimizi ele verirler
kimileyin, dogru mu yanlis mi oldugunu
umursamadan... Daha biz agzimizi acip bir
tek kelam etmeden, toplum icinde
durdugumuz yeri, hangi isi yaptigimizi,
dislince ¢cevremizi, arkadas ortamimizi, dini
durumumuzu, hayata bakisimizi, medeni
halimizi, zengin mi fakir mi, serseri mi
beyefendi mi oldugumuzu, hatta asik olup
olmadigimizi bile soyleyiverirler evin kiiglik
cocuklar gibi. Yalniz su var ki, kiictik cocuklar
ev halleriyle ilgili, tembihlenmedikce,
nedense hep dogru soylerler ama elbiselerin
onlar kadar duirist olduklarini sdylemek glic;
yaniltabilirler kimi zaman. Yalniz “elbise
dostlarimiz”in da haklarini yemeyelim, kiictik
cocuklar dogru sozlultkleriyle blyuk imajlar
yaratamaz, hatta var olani yerle bir edebilirler
belki, ama elbiseler bu yari-durist
karakterleriyle derin ve carpici imajlar
yarativerirler bir hokkabaz esintisiyle. Aslinda
burada elbiseler adina bir sorumluluk hali

filan s6z konusu da degil. Bir sorumlu varsa
o da, bizim elbiselere ilistirdigimiz, bir stire
sonra “sorgusuz sualsiz dogru saydigimiz”
yorumlarimiz ve kabullerimizdir.

Sonuc Yerine:
Onliiklerle Baglayan Biiyiilii Hayat

“Hayatimda ilk ceketi ne zaman giydim, hic
hatirlamiyorum ama giydigim ilk 6nligu
cok iyi hatirliyorum: Bir kiz 6nlaguydi. Hem
de en yenisinden...”

Arkadasim Ahmet boyle baslamisti ilkokul
yillarinin ilk gtinlerini anlatmaya. Anlattig
tuhaf hikayenin sonunu ise “daha o yaslarda
fark etmistim, elbiselerin, tGzerimizi 6rtmek
disinda gizemli, garip ve ilging bir tilsiminin
oldugunu” diye noktaladi. O, elbiselerle ilgili
hikayesini bitirmeye bitirdi ama elbiselerin
hayattaki hikayesi devam ediyor hala, hem
de rekorlar kirarak. Ne diyelim! “Kumasi bol
olsun!”

Dipnot

1 “Yorumlayici filtreler” metaforu, S6zin Distst kitabinin
yazari Jacques Ellul’a ait aslinda. Tabi Ellul, farkh bir baglamda
kullaniyor bu metaforu.

2 1960 ihtilalinden sonra, bitin ortaokul 6grencilerinin sapka
takmasi zorunlu kilinmis. Sapkasini evinde unutan ya da okulun
giris kapisinda sapkasini gikaran hicbir 6grenci okula alinmazmis.
Bugulinse tam tersi bir uygulama s6z konusu. Hatta bu
uygulama, orta ve lise 6gretimi disinda tniversiteli kizlari, hani
o resit olmus, akli basinda, “6zgurlik timsali” varliklar da
kapsiyor ve baslarina (saninm peruk haric) hicbir sey
takamayacaklarini salik veriyor. insan merak ediyor, bir giin
bu koca koca kizlarin hepsi, bu gtinlerde kiiguik kizlari sevimli
ve sirin gostermek icin satilan, su, iki tarafinda yayl
hayvanciklarin sallandigi tokalardan takarak fakulte 6niine
gelseler. Nasil bir matraklik dogar acaba kapida? Yo yo hemen
celallenmeyin, suanki matrakhgin, (bazilari buna kepazelik de
diyebilir) dogacak olandan pek kalir yani yok aslinda. Komedi
bu ya? Yenilenme zamani geldi galiba.
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CAGIN DIiNi: HUMANIZM (!)

"Yiirekten inanvyorum ki gelecegin dini katiksiz
bir hiimanizm olacaktir, yani insanin biitiiniine
saygt, hayat ahlaki bir deger tasiyacak,
kutsilestirilecek yiiceltilecek. Yarimin baslica
kanunu giizelim insanlhga ozen gostermek. Belli
bir sekle bitriinmeyecek bu inang, hizipler ve
tarikatlar gibi kimseye kapali olmayacak. Akildan
baska kilavuz tamimayan, gizli remizleri,
tapinaklar:, rahipleri bulunmayan, kiliseler dist
diinyada gonliince yasayan genis ve hity ilim..
iste insanligr kanatlandiracak birvicik inang.”
(Renan, Ilmin Gelecegi)

manini kaybeden bir cagin dini.
“ S6zUnu dinletmek isteyen her felsefe

bu kaftana buriinmek zorunda.

Marksizmden egzistansiyalizme kadar
Avrupa'nin tiim distince akimlar hiimanist.

Kavramdan cok kilif; kelime degil bukalemun:
demokrasi gibi, sosyalizm gibi.

Humanizm geng bir kavram, bati dillerini
1850'den sonra fethetmis. Ama
mustagriplerimiz hemen benimsemis kelimeyi,
onlara gore Yunus'lar, Mevlana'lar, Haci Bektas
Veliler su katilmamis birer hiimanist. Himanizm
nedir, kimsenin tarife yanastigi yok.!

Kelimenin iki ayri manasi var : 1) Antikite
hayranhgi.

16. asir Avrupasi icin bir kacis, bir mechuli
arayisti himanizm. Bir egzotizm, bir yeni
boyut ihtiyaci.

Kilisenin yasaklarindan kurtulmak isteyen Orta
Cag insani Eski Cag edebiyatlarina kacti. Ferdi
cemaat icinde eritmeyen paganizm, hurriyetti,
direnisti. Nas'larin celik korsasindan kurtulup
kilisenin duvarlar disina firlamak hem cazip
hemde tehlikesizdi. Kendi mazisine siginyordu
bati; manevi mirasini yeni bastan inceliyor, o
metruk hazineden el degmemis mucevherler
derliyordu. Antikite hem kendisiydi hem
baskas. insan Hristiyanligin posalastiramadig
bir distinceyle yakindan temas ediyordu.
Vesayetten kurtulusdu bu, kendi kanatlari ile
ucmak arzusuydu. Aciktan acgiga bir isyan
degildi stiphesiz, ciinkl Hristiyanlk, greko
latin kaltard ile hicbir zaman gébek baglarini
koparmamisti. Fakat nas'larin korkulugundan
atliyarak putperest diinyanin siir ve dislnce
bahcelerine agilmak yine de tehlikeliydi.

Ne olursa olsun Avrupa, zincirlerini kirmak,
rustiini ispat etmek, horlanan haysiyetini
kurtarmak zorundaydi. Boylece bati aydini
cesitli tahriflerle taninmaz hale gelen
Hristiyanlig bir yana birakacak ve giderek
kendi kendini tanrilastiracaktir.

Filhakika htimanizmin ikinci manasi insanlik
dinidir. Kilisenin abesleriyle bunalan serazad
zekalardan kimi, "tabiatta tanrn yoktur, tanriyi
yaratan insandir. Toplum kendi degerlerini
gOkkubbeye aksettirmis, beseriyi
ilahilestirmistir", dedi; kimi, "insanhgi
kurtaracak tek kilavuz ilimdir"; ne Rab ne ibad.

insanin yabancilasmasiydi din, bir cesit
afyondu. Gegen asrin distnce fatihleri
Promete'yi bayraklastirirlar, "bUtlin tanrilardan
igreniyorum" diyen Promete'yi. Iyi ama
Promete'nin igrendigi tanrilar karanhk bir
cagin kan dokucusu, habis, zenperest
mabudlari degil mi?

Humanizm, Avrupali icin kaybettigi dinlerin,
yiktigi inanclarin yerini alan bir put. Himanizm
bir aydin hastaligi ama kimse bu “izm"in

hudutlarini cizemiyor. Diyorlar ki hiimanizm,
insani mikemmellestirmek, varabilecegi en



yuksek irtifaa ylkseltmek yani gercek insan,
kamil insan yapmak. Yalniz 6rnek kim olacak?

Sokrat mi, Vinci mi, Erasmus mu, Goethe mi?
Nietzsche'nin ideali insan-Ustu idi; yakin tarihin
kanli tacidarlan bu rGyanin ne kadar tehlikeli
oldugunu ispat ettiler. Carlyle'in
kahramanlarina gelince onlar da mazide
yasayan veya yasandigi farzedilen birer gercek
veya tecrid. Himanizm insanin
tanrilastinlmasiymis, hangi insanin, feylesofun
mu, kozmonotun mu, yiginin mi?

Hamanizm, saltanatinin sarsildigini anlayan
kilisenin de bayragi. Gercek hiimanist biziz
diyen Pierre I'Hermite'lerin, Ignace de

Loyola'larin torunlari kanh pencelerine ipek
eldivenler gecirerek insanoglunu kardeslige

cagiriyor.

Katolik bir tarihci, "Hristiyan hiimanizmi,
Yunanllarin dini ideali ile incil arasindaki
kaynasmanin eseridir, diyor; Yunan felsefesi
Latin hukuk anlayisi ve judeo kretien teoloji
ayni potaya dokuldl, bu haritadan cikan ana
mefhum: insanoglunun degeridir". (Grouset)

Ya islamiyet? Hiimanizm putperest sanata
karsi duyulan hayranliksa misliiman dlinya
boyle bir muhabbetten habersiz yasamistir.
Colde dogan islamiyet, Yunan siirinin cilgin
ve gunahkar cazibesine kapaliydi. Sirenlerin
sarkisini engin denizlere acilmayanlar
duyamazlardi ki. islamiyet Yunan ve Roma'dan
distinceyi almisti, besleyici unsurlari varligina
katmis, posayi birakmisti geriye. Unutmayalim
ki karanliklar icinde bocalayan Avrupa'ya antik
cagin en buyik dahisini, Aristo'yu islamlar
tanitmistir, yani bati himanizminin ana
kaynaklarinin biri islamiyet'tir. Ne var ki islam'
Homeros da ilgilendirmemistir, Virjil de.

Cahiz (772-870) icin dlinya siiri Yedi Aski
sairleriyle baslar. islam, Yunan ve Latin
sanatina nicin donecekti? Ne dilde ne
zevklerde ortaklik s6z konusuydu.

Ronesans hiimanistlerinin cagdas hliimanizm
Uzerinde etkisi nedir? Baska bir deyisle, bir
Feurbach'in, bir Renan'in, bir Marx'in dikkatini
insanoglunun muhtesem kaderine, essiz
degerine kanatlandiran Ronesansin metin
aktaricilari mi olmus? Onlar olmasa Comte
insanlik Dinini kuramayacak miydi? Bilemeyiz.

Biz Ronesansi yasamadigimiz icin mi himanist
olamadik? Evvela Rénesans tarihi, bir
gercekten cok, bir italyan miti. Diistincede
yeniden dogus ve atlayis olmaz. islamiyet'te
kilisede yok, Allah'la kul arasinda herhangi
bir araci da. islam distncesi hangi baskiya
karsi direnecek, bagimsizligini kime ispat
edecekti?

Hldmanizm insan haysiyetine saygi, insana
tabiat icinde istisnai bir deger vermekse,
islamiyet tek gercek hiimanizmdir.

"Humanités" edeb, efendilik, nefse hakimiyet,
mukaddese saygi ise islamiyet ve bilhassa
tasavvuf "humanités" nin ta kendisi. insan
yalniz islamiyet'te esref-i mahlukattir. Bir
yaniyla balcik, bir yaniyla tanri. Feyzi Hindi'nin
meshur beyiti ile cerceveledigi muhtesem
varlik:

Haki, eger bezulmeti hesdi mukayyedi,
Arsi, eger benur-1 ilahi muinevveri.

OCAK 1980 - HiSAR DERGiSsi

Dipnot

1 Semsettin Sami, "insaniyete muhabbet" diyor (Kamus-u
fransevi). ismail Fenni, "devr-i teceddiid tidebasinin yani elsine
ve edebiyat-1 atika tarafdaraninin mezhebi..beseriyete ibadet
mezhebi" (Lugatce-i felsefe). (Yazarlarimiza sorsak).. Bu izm
"diinyanin en namussuz sémurisi olan burjuva sdmurisind
oOrtbas etmek icin ileri stiriilmus bir duman perdesi" Kemal
Tahir'e gore. Ergun Goéze icin, "insan ruhunu metafizik
kaynaklardan koparan ve bu sebeple insani viicuduna irca
eden zavalli bir sistem..son asamasi: makinelesen insan."

(Bu kesmekes nereden geliyor. Once kelimenin kendisinden.
Kemal Tahir himanizm ile htimanitarizmi birbirine karistirmistir.)
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Prof. Dr. Herkiil MILLAS

ZiHIN COGRAFYASINDA
“AYRIMCILIK” KAZISI:

Onyargilar, imajlar,
Paradigmalar ve Komplo Teorileri'

epinizi saygiyla selamliyorum. Beni
. buraya davet edenlere de tesekkiir

ediyorum. Bu daveti, beni cok
mutlu kilan bir ttr 6dul gibi algiliyorum.
Konusmam dogal olarak temelde
genclerimize yoneliktir ve onlara
sesleniyorum, sagliklanyla ilgili bir
konusmadir. Bugiin ayrimcilik ve saghgimiza
zararlari konusuna deginecegim; hem

toplumlarin bu alanda sikintilari oldugu icin
hem de bu konuda deneyimim oldugu icin.
Ancak bana, tam tersine, bugin burada
pozitif ayrimcilik yapildigini diisinmekten
de geri kalamiyorum. Yani sabanci
Universitesi ortami farklidir, ileridir ve glzeldir
demek istiyorum.

Hayal glictinlizii gercekten gucli bir bicimde
seferber ederseniz benim de bir zamanlar,
cok eskiden, sizin gibi, bir okulda, bu tur
bitirme konusmalari dinlemis oldugumu
gorebilirsiniz. Bir ihtimal, simdi sizin de
yaptiginiz gibi sikilmis, icimden ‘konusma
insallah uzun stirmez’ diye dileklerde
bulunmustum! Sonunda bende ne kaldi o
glinlerin konusmalarindan? Bunu
distiniyordum bugtinkii konusmami
hazirlarken. Soylenenlerden ne kalacak acaba
geng dinleyicilerin belleklerinde? Ben kendi
payima o eski nutuklardan bir tek su ilging
cimleyi animsiyorum: ‘Oxford’un mezunlari
dinyaya hakimmisler/egemenmisler gibi
yurirler, Cambridge mezunlari diinyaya
kimin hakim oldugunu umursamaz bir
havada yurirler, bundan boyle sizler de, su
ya da bu bicimde ama kendinize 6zgl bir
bicimde, kendi yolunuzda yuriyeceksiniz!’.

Ozguven ve gurur asilayan bir cimleymis
ki, akhmda kalmis. Herhalde bir tatmin
duygusu duymustum. Bu tir uzun
konusmalardan geride fazla bir seyin
kalmamis olmasi aslinda o denli dnemli
degil. Clinkl egitim dinyasindan en buyuk
kazanimimiz hatirladiklarimizla sinirli degildir
ve olmamalidir da. Olay bir “bellek yetenegi”
(vurgu BI'ye ait) sorunu degildir. Buyuk
kazanimimiz icimize sindirdiklerimiz ve
coklukla da bilingsiz olarak yasam boyu
icimizde tasidiklarimizdir. Bir diinya
gOrustdar bu, bir yasam bigimidir, ileri insan
iliskileridir, bir sorumluluk ve yaptiklarimizda
tat edinmemizdir, guvenli, yaratici ve huzurlu
olmamizdir. ....



Konumuz ayrimcilik

Yukarida s6zlnu ettigim Oxford ve
Cambridge 6grencilerinin ¢alimh ytrime
yontemlerinden yola ¢ikarak, devam etmek
istiyorum. Kuskusuz her yigidin farkl yogurt
yiyisi oldugu gibi ytrtyasu de farkl olacaktir.
Ama bu yuruyuslerle ilgili s6zlerde bir yerde
pek de hosuma gitmeyen bir ayrimcilk
seziyorum. Birileri kendilerini, 6tekilerden
ayirarak, Ustln sayiyor sanki. Bunun ne zarari
var demeyin, ¢linki esitligin zedelendigi
durumlarda kaginilmaz olarak haksizlik da
dogar. Kendini daha Ustin sayan kendisi
icin ayri haklar ister, kendisi icin cikar
saglayacak ayrimcilik ister. Demokratik
olamayan toplumlarda temel sorun da bu
degil midir? Dinyaya hakim oldugunu ya
da hakim olmaya hak kazandigina inanan
bir insandan nasil bir davranis bekleriz?
Herhalde daha asagi saydigina kiyasla
kendine haklar yakistiracaktir, asagi
gorduklerine biraz ya da oldukga haksiz
davranacaktir. Ya da en azindan ‘daha asagr’
kimselere haksizlik edildiginde sesini
cikarmayacaktir cinki bu davranista
‘anlasilir’ bir yan gorecektir: hepimiz ayni
degiliz ki, biz farkl yarayenleriz diyeceklerdir,
biz farkli bir grubuz, biz ‘onlar’ gibi degiliz!

Ayrimcihgin ayni zamanda bir kimlik ilani
ve belirtisi oldugu da aciktir. Cevremizdeki
insanlari siniflandirirken otomatik olarak
kendimize de bir mekan saglariz. ‘onlar’ ve
‘bizler’ ayrimi yalniz onlari belirlemez,
temelde bizleri belirler. Onlari
marjinallestirmeye koyulurken kendimizi
merkeze cekiyoruz. Bu dislayici kimlik
kavgasinda dogal olarak hepimiz zararl
cikiyoruz. Genellikle kavgalarin sonunda
herkesin zararh ciktigi gibi. Bu konusmada
ayrimciligin bu kimlik yanina daha az
deginecegim. Ama bu tir dislayici bir kimlik
belirtisinin pek saglkl ve yararli olmadigini
hatirlatmakla yetineyim.

Ayrimcihgr (discrimination) iste boyle bir ruh
hali olarak algiliyorum. insanlari iyi-kétd,
Ustin-asagdl, hakli-haksiz, bizden olan, bize
karsi olan ya da bizden olmayan diye ayiran
bir anlayistir. Bu ayrimcilik ruhu hem cok
eskidir hem de ¢ok yaygin.2 Yasamin her
alaninda gorulebilir. Biz-otekiler ayrimi
konusunda pek cok calisma var. Genellikle
vurgulanan bu ayrimciligin bilincaltinda
yattigi, insanlarin bu ayrimci tutumlarinin
bilincinde olmadiklaridir. .....

Ayrimcilik biling altindadir

Kimi etnik gruplar hatirlatip, adlarini sdyleyip
(ben su anda bunu yapmayacagim) ‘onlar
da vatandasimizdir’ denir. Bunda kimilerince
bu insanlarin vatandas sayilmadiklari anlami
ctkar. Normal vatandas sayilsalar zaten bu
s6zl etmenin geregi de kalmazdi. Hig ‘kisa
boylular da, kirk yasinin Gstiindekiler de,
besiktashlar da, gozlik takanlar da
vatandasimizdir’ der miyiz? Demeyiz ctinku
bu konuda sorun yoktur, stiphe yoktur, bu
konuda bir konsensus zaten vardir. Bir seyi
vurguluyorsak birileri karsi ¢iktigindandir.
Hatta kendimiz de bu alanda rahatsiz,
kendimizi inandirmaya calisiyor olabiliriz.
‘ben irkgl degilim, zencilere karsi bile
hosgoriluyim’ diyen bir insani distnun.
Nasil trajik bir celiski icindedir! (fikrasi da
bu durumun: adam ne demis? Ben iki seye
tahammul edemiyorum, birincisi irkgiliktir
ikincisi de su zencilerdir!)

Ayrimciligin bu biling disi yanina vurgu
yapmak istiyorum. Clinkl ayrimciligin bu
yanidir 6nemli ve zararli olan. Hi¢ kimse
ayrimci yanini géremez. Onyargilarimizi da
goremedigimiz gibi. Tanim geregi 6n yargi
goriinmeyendir, gorilmeyendir. Simdiye kadar
kurulmamis ve herhalde hi¢ kurulmayacak
cliimle ‘benim bir 6nyargim vardir’ ciimlesidir.
Cunku fark edilen 6nyargi o an yok olur, artik
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yoktur. ‘eskiden bir dnyargim vardi’ diyebiliriz
ama ‘Onyargim vardir’ demeyiz. Senin, onun,
sizin, onlarin 6nyargilari vardir deriz. (‘bizim
onyargimiz vardir’ dedigimizde aslinda ifade
edilen baskadir: ‘benim paylasmadigim ama
icinde yasadigim toplulugun baska Gyelerinin
onyargilari vardir’ demek istenir) ayrimcilik
da oyledir. Hitler bile, kendi algilamasina gore
kot bir sey yapmamistir, kendi ulusunun
cikarlarini korumustur. Ne haksizlik ettigini
aklindan gecirmistir ne de vahset uyguladigini.
Yazili ya da yaziya gecirilmemis yasalari ve
temayadlleri cignedigini biliyordu ama o
yasalan zaten haksiz ve gereksiz derecede
sinirlayici sayiyordu. Yasayi cigneyenler iki
tarladir: Bunun koti bir sey oldugunu pesin
bilenler kendilerini suclu gorenler ve yasalarin
gereksiz sinirlamalar getirdiklerinden kot ve
zararh olduklarina inananlar. Onlar ceteler
kurup yce idealler adina cinayetler de islerler.

Sorunu ve kendimizi nasil anlayacagiz?

Peki, isler oyle sinsi bicimde isliyorsa,
Onyargilarimizi nasil anlayacagiz? Aslinda
bu soru Atina Universitesi’nde Turkiye
konusunu isledigim derste 6grencilerime
sinavlarda sormus oldugum bir sorudur.
Multiple choice (coktan se¢cmeli) sorusudur,
size de sorayim, bakalim istediklerimi
anlatabilmis miyim? Soru soyle:

‘Her birimizde var olan ényargilarimizi nasil
kesfederiz, nasil bilincine varinz?’ yanit olarak
5 secenek var:

1- goruslerimizin icerdigi milliyetci
yaklasimdan,

2- icerdikleri bagnazhktan,

3- icerdikleri celiskilerden,

4- sogukkanl ve bilimsel inceleme
sonucunda,

5- baskalari bize bunlari gosterdiginde,
hatirlattiginda.

Bu bir tuzak sorudur. Eger 6grenci ‘bu hoca
milliyetcilige, bagnazliga, celiskilere, cifte
standarda, sogukkanli olmayan séyleme
karsidir’ diye duistinir, ilk 4 yanittan birini
secerse ‘cuvalladl’ demektir. Yanit,
‘6nyargilarimizi biz géremeyiz baskalar
soylediginde bilincinde olabiliriz... o da
olabilirsek’!. Yani eksikliklerimizi kabul etme
egitiminden gecmissek.

Clnku insan kendi sakat milliyetciligini, asiri
bagnazligini, celiskilerini, tarafsiz olmayan
géruslerini bilemez ki! Onyargilar gibidir
butin bunlar. Bunlari gérse zaten aninda
yok olurlar, aninda onlar reddeder. Her
birimiz 6nyargilarimizi ‘yargi’ gibi, ‘bilgi’
gibi goruariz, éyle algilariz. Ama bizim
'bilgimiz’ karsi tarafa ‘6nyargi’ olarak yansir.
Siz karsi tarafin a, b ve c 6zellikler tasidigini
‘bilirsiniz’ ama karsi taraf sizin bilgi
dediginize ‘Onyargl’ diyebilir. Onun icin siz
karsi taraf icin olusturdugunuz géruslerinizin
— bu karsi taraf komsu halk olabilir, siyasi
hasminiz olabilir, kavga etmekte oldugunuz
kiz ya da erkek arkadasiniz olabilir —
dogrulugundan ve tarafsizligindan nasil
emin olabilirsiniz? .... Ancak o goruslerinizi
karsi tarafa acikladiginizda ve karsi taraftan,
bir dereceye kadar da olsa, onay aldiginizda
biraz emniyette hissedebilirsiniz. Karsi taraf
‘onyargilisin’ derse yeniden distinmemiz
gerekiyor demektir.

Diyalogun geregi

Butln bunlardan cikan sonug, ve bu sonug
bendenizin degildir Habermas'indir —
catismalarda ve 6teki ile ilgili yargilarda karsi
taraf ile temas kurmanin, diyalog
olusturmanin, gorus alisverisinde
bulunmanin sart oldugudur. Karsi tarafi



ayrimcilik yapip dislarsaniz bir ‘gercege’
varma kapilarini da kapamis olursunuz.

Bir 6rnek vereyim. Bakiyorsunuz televizyonda
bes kisi oturmus 6teki diye algilanan birileri
konusunda konusuyorlar. Bu secim dncesi
doénemde bu 6teki hakkinda fazla bir sey
soylemek istemiyorum. Herkes bir 6teki farz
edebilir. Bes konusmaci sonunda anlasiyorlar.
Ama orada 6teki yoksa, ya da o bu goruslere
katilmiyorsa, s6zim ona konsensuisiin ne
degeri olabilir?. O anda baska bir televizyon
kanalinda da tam tersi bir konsensus
olusuyor olabilir.

Ama burada bir kisa durak yapip 6zet olarak
sonuclari hatirlatahim. Kisaca ne dedik su
ana kadar?

1- Ayrimcilik ve 6nyargi gibi mekanizmalar
bilin¢ diizeyinde islev gérmezler, bizim
bilincimizin disinda calisirlar, biz onlari ‘bilgi’
olarak algilarz. Hatta yiksek 6grenimde
bile ‘bilim’ olarak da ogretilebilir — lafim
meclisten disar!

2- Bu tuzaklari anlamanin yolu ise disa
acilmak, karsi tarafla diyalog kurmak ve bir
konsensuse varmaya calismaktan gecer. ....
Kendi yolunun dogrulugunu kontrol etmenin
(check etmenin) bir yoludur bu. Diyalog
ashinda bu arayislarin bir sonucudur.

Bunlardan hareketle, hepimizin bir yerde
onyargil, ayrimci, celiskilerle yasayan insanlar
oldugumuzu pesinen kabul etmemiz cok
saglikli bir baslangic noktasidir. Bu tiir
insanlar bu kabullerinden dolayi kendilerini
hep kontrol atinda tutacaklar ve dolayisiyla
bu eksikliklerini en azindan bir dereceye
kadar gidereceklerdir. Oysa ‘ben bir bilim
insanlyim’, ‘neden ényargili olacakmisgim,
benim niyetim iyidir' diyen ve kendinden
¢cok emin olan kimseler, kusurlarini ne
gorecek ne de asacaktir. ‘Ben 6nyargili
degilim’ diyenlerden cekininiz!

Din, Etnisite, Siyasal Ayrimcilik

Ayrimcilik cesitli alanlarda goérulebilir.
Genellikle farkl olana, ‘6teki’ sayilana karsi
uygulanir. Farkli inang, farkli irk, farkh etnik
koken, yore, siyasal gorus, cinsiyet, sinif,
fizik yapi yani sisman ya da zayif ya da 6zirlu
olma gibi bircok neden ile — aslinda bahane
ile - ayrimcilik yapilir. Ayrimcilik yapanlarin
bir 6zelligi de vicdanlarinin rahat olmasidir.
Rahattir clinkt yaptiklarinin bazen cok yararli
bir davranis olduguna, kimi zaman da
yaptiklarinin kéta bir sey olmadigina
inanirlar. Ama ¢ok énemli bir soru,
ayrimciligin neden yapildigidir.

Benim en fazla ilgi duydugum ayrimcilik ttr
etnik, dinsel ve siyasal ayrimciliktir. Bunlar
zaten bir paket olustururlar, yakin iliski icinde
bulunurlar. ilgimin nedeni de kendimin de
zaman zaman bu ayrimciligi tatmis olmam.
Uzmanlik alanim oldu sonunda bu ayrimcilik.
Ama hala ayrimciligin nereden kaynakladigini
tam olarak anladigimi séyleyemem. Nasil
cahistigini anlar gibi oldum ama neden bazi
insanlarin bu yolu sectiklerini bir yere kadar
anladim. Size ailemden ve kisisel
deneyimlerimden de s6z etmek istiyorum.

Babam bu ayrimciligi anlamamda cok
yardimci oldu. Rahmetli, balkan savaslarini,
birinci ve ikinci diinya savaslarini yasamisti.
Yani milliyetci catismalar diinyasinin
adamiydi. Milliyetci olmasi sasirtici degildi.
Bir Yunan milliyetgisiydi. Bunu ne iftiharla
ne de utanarak soyliyorum.. Uzun uzun
cevremizi tartisirdik, 6teki, anlasmazlik
nedeniydi ve genellikle de anlasamazdik.
Ozellikle Turk-Yunan iliskileri gindeme
geldiginde heyecanlanirdi. Ve beni cok
sasirtan onda gordugum bir celiskiydi.

Otekilestirdigi Turklerin kendisine hep kétii
davrandiklarini, haksizlik ettiklerini, gelecekte
de ayni bicimde davranacaklarini séylerdi.
Bu Turklerin sevilecek bir yani yoktu.
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Olumsuzdular kisacasi. Ama ayni anda bizim
eve gelen Turk arkadaslarimi severdi, onlarla
sohbet etmekten zevk duyardi.
Komsularimiza karsi da iyi duygular beslerdi.
Is alaninda 6tekilestirdigi ve hoslanmadig
kimseler yoktu. Peki, derdim, kim senin
sevmediklerin? Kim bu kotd, tehlikeli, zararli
gorduklerin? Ona goére sevdigi insanlar hep
‘istisna’ idi. Ama bu istisnalar bittn
tanidiklarimizi kapsiyordu ve bu istisnalar
oteki konusundaki genel yarginin
degismesine pek yardimci olmuyordu.
Gencligimde bu deneyimden, babamin
zihinsel saghginin pek iyi olmadigi sonucunu
cikarir ayrica da Gzultrdam.

Ama yillar gecti doktora calismasi olarak,
ileri yasta, Turk ve Yunan romanlarini ve bu
romanlarda 6teki’nin nasil algilandigini
inceledim. Ve birden babamin o celiskili
durumunun esini bazi yazarlarda buldum.
Size kisaca bu calismanin strprizli, yani beni
sasirtan bir yanini anlatayim. Uc taninmig
yazar, Omer Seyfettin, Halide Edip ve Yakup
Kadri hem edebiyat metinleri — roman ve
dyki — hem de anilarini yazdilar. Uc yazar
edebiyat metinlerinde Yunandan strekli s6z
ederler. Bu Yunanli karakterleri olumlu ve
olumsuz diye ayirirsak, erkekli kadinli 69 kez
olumsuz olduklarinin ve yalniz 3 olumlu
Yunanin var oldugunu goériyoruz. Yani
%96's1 olumsuz. Sasirtici olan anilardaki
Yunanlilar. Bunlarin %85'i olumlu (17/20).
Yani, yazarlara gore yasamlari boyunca
tanidiklari Rumlar ve Yunanlilar hos ve sevilen
kimseler ama roman ve oéykulerinde
Yunanlidan s6z ederken yalniz kéttlerden
s6z etmisler!

Biraz ayrintilara girmek istiyorum. Bu
romanlarda yunan olumsuz derken, burada
anlatmak istemedigim kadar cok
olumsuzdurlar. Benim dustinebilecegim
bitln kusurlar ve ahlaksizliklar bu
insanlarin icine sinmis sanki. Ama anilarda

butinayle farkl bir 6teki s6z konusu. Omer
Seyfettin anilarini subayken ve Yunanlilar
tarafindan savas esiri olarak
hapsedildiginde yazmisti. Yunan subaylari
ve erleri terbiyeli ve hos insanlar olarak
anlatir. Hatta bir Yunanli subayin oglu
savasta diye de cok UGzllur. Savasa giden
tahmin edebileceginiz gibi Osmanlilara,
yani Omer Seyfettin’in sinif arkadaslarina
karsi savasmaktadir. Halide Edip’in durumu
daha da ilgin¢. Anilarindan 6grendigimize
gore annesi 6lmus ve onu Eleni adinda bir
yasl kadin bayidtmus. ‘Eleni’nin varligi ona
huzur ve guven veriyordu, ona duydugu
sevgiyi unutmadi’ biciminde bircok sey
yazmistir. Anilarinda s6zii gecen 13
Yunanin 10'u ¢cok olumlu kimselerdir. Bu
Yunanlilar ona destek vermis, yardim etmis
iyi insanlardir. Ama romanlarinda butin
Yunanhlarin ¢cok olumsuz olmalarinin yani
sira, 6zellikle kadinlar siyasal ve etik acidan
cok kotudur. Sinekli bakkal romaninda
‘tiksindirici bir hizmetci Eleni’ bile
buluyoruz.

Babamin celiskileri bu celiskilerin yaninda
solda sifir kalir. Bu nasil seydir, roman ve
ani arasinda neden boyle farklar var? Hatta
Halide Edip’te bir Yunanli subayin ling olayi
var ki cok ilgingtir. Anilarinda lince karsi
cikar ve boyle davranislari kinar. Ama bir
oykude ayni ling olayini hakli gésterir. Bu
ornekleri cogaltmak ¢ok kolay. Yunan
romanlarindan da 6rnekler verilebilir. Ama
artik babamin dengesiz olmadigini anlamis
oldum. O cok sik karsimiza ¢ikan ve milli bir
paradigma icinde hareket eden biriydi. Ve
bu milli paradigmayi biraz olsun anlamadan
etnik ayrimciligi da anlamamiz olanakli
degildir.

Milliyetci paradigma

Bu paradigmanin nasil bir islevi oldugunu
Aristoteles’in Poetics adli calismasinda
buldum. Aristo tarihciligi, yani somut



Ve,

olaylardan s6z eden bir yazimi ve siiri, yani
edebiyat metnini kiyaslar. Ona gore edebiyat
metni temeldir, asil Gnemli olandir, ¢linku
tek tek ve rastlantisal olabilecek olaylari
degil, 6zle ilgili ve olabilecek durumlari da
anlatir. Hayatta belki belli iyi insanlar
taniyabiliriz ama biz ‘6ze’ bakmaliyiz. Peki
nedir 6z? Somut olaylarla 6z arasinda nasil
bir iliski vardir? iste milliyetciligin puf noktas
da buradadir. Milli bir anlatim yerlestikten
sonra o anlatlya uymayan somut olaylarin
bir anlami kalmamaktadir. insanlar bir tir
korlik yasarlar. Goérdiiklerine gére degil,
paradigmanin olusturdugu mitosa gore
yargilarda bulunurlar ve buna gore bir yasam
bicimi secerler.

Bunu farkh bicimde de ifade edebiliriz: milli
onyargilar, stereotipler, imajlardan s6z
edebiliriz. insanlar buna gére yasarlar. Bir
roman yazacak bir yazar somut olaylara
glivenmeyecek, paradigmaya gore bir diinya
cizecek. Kafasindaki stereotipler onu
yonlendirecek. Adorno The Authoritarian
Personality (1950) adli calismasinda,
onyargilarin bir kez olusunca artik insanlarin
gOrus degistirmelerinin ¢cok zor oldugunu
cok gulizel anlatir. Siz ne kadar farkli somut
ornek gosterirseniz gosterin o butlin bunlari
istisna sayacaktir. Ben Yunanistan'da bir
Turk'G yunanhlara tanistirdigimda ¢ok sik
karsilastigim bir tepki, bir stire sonra, ‘cok
hos bir insan, hic Turk’e benzemiyor’
demeleridir. Demek ki kafalarinda bir Ttrk
imaji var ve Turklerin cok azi o imaja, o
stereotipe uyum saglayabiliyor. Buraya gelen
Yunanlilar éyle degil mi? lyileri geliyor
Turkiye'ye. Bizi sevenler geliyor. Cogunluk,
yani kotller sinir 6tesinde yigilmislar.

Milliyetci paradigma egitim ve toplumsal
etkileme sonucu yerlesir, kendini en dogal
bir ‘bilgi’ olarak topluma ve bireylere kabul
ettirir. Aslinda bir siniflandirma ve cevremizi
algilama yontemidir: Artik her olayi ve
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durumu, uluslar cercevesinde gérmeye
baslariz. Kisiler silinir, ulusal karakterler,
ideolojik gruplar egemen olur. Somut
kimseler 6nemsiz olur, tarihi gecmis ve
genellemeler temel sayilir. Etnik nitelemeler
kafamizda yer eder ve artik bireyler yok olur.
insanlardan degil, ingilizlerden,
Amerikalilardan, Ruslardan s6z ederiz.
Kafamizin arka tarafinda da bu uluslara
roller veririz, 6zellikler yakistirirniz, haklarinda
ongorilerde bulunuruz. Artik pacayi
kaptirmisizdir, bu paradigmanin icinde
yuvarlanir gideriz.

Kuclikken babam bana birinci diinya savasini
anlatmisti. ingilizler, Ruslar bile demiyordu.
Birkag kisinin kavgasini anlatir gibiydi. Alman
ingiliz’e kizdi ama Rus da bunu firsat bilip
bilmem ne yapti seklinde. Tabi Tlrk de geri
kalir mi? Hemen Rus’a saldirdi. Hepsi de
ulusal karakterlerine gére davrandilar. O
cocuk yasimda bu masal cok carpici gelmisti.
Gelecek de artik kacinilmazdi. Uluslarin
degismez karakteri olduguna gore
gelecekteki davranislarini da dngorebiliriz.
Saldirganlar saldirganhklarini, hainler
hainliklerini, kotuler kotultklerini
strdureceklerdir. Bu noktada da irkcilikla
ulusculugun yakin akrabaligini gériyoruz.
Uluslara, ister olumlu ister olumsuz olsunlar,
degismez 6zellikler yakistirirsak irkci bir
diinya algilamasi da kacinilmaz oluyor.

BULTENILAM

Ayrimcih@r anlamak

Ayrimcilik bilincimiz disinda gelisir derken
bu durumlar da g6z 6niline almaliyiz demek
istemistim. Aslinda bu konularda kendimizi
aldatmaktayiz. iki ek mekanizma konuyu
anlamamiz icin 6nemlidir: 1) suskunluk ve
2) secmecilik. Paradigmaya uymayan olaylar
bilingsiz bir bicimde hem bellekten hem de
glndemimizden silinir, unutulur,
konusulmaz olur. Buna ‘suskunluk’ diyelim.
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Bazi tatsiz konular acilinca rahatsizlik
dogururlar ve tepkiler dogar. ikinci
mekanizma ‘secmecilik’ ise, paradigmanin
kanitlanmasi icin kullanilir. isimize gelen
Ornekleri seceriz ve ona goére hem gecmisin
Oyklisiini olustururuz hem de bazi olaylari
ikincil ya da hic olmamis sayarak paradigmayi
yaralamayiz.

‘Bu konuda size bir 6rnek vereyim’ ctimlesini
duyunca ‘eyvah!’ derim, ‘iste secmeci
yontem yine gindemde’! Cuinku bir seyi
kanitlamak icin bir 6rnek bulmak her zaman
cok kolaydir. Oysa istatistik verileriyle
konusmak cok daha guvenli bir yoldur. Bu
konuya da burada deginmek istemiyorum.
Ama elimizde butln bu konulari incelemek
icin cok yararli ve aydinlatici istatistik
verilerinin bulundugunu soéylemekle
yetineyim.

Baska mekanizmalar da yururltkte olabilir.
Temel paradigmay! korumak ve kurtarmak
icin ek ve yardimcr kuramsal yontemler
olusturulur. Komplo teorileri glizel bir
ornektir. Hep bir baskalari yapar, biz de
kurban durumunda kaliniz. ig ve dig
dismanlardir bunlar. Dis dismanlardan
Amerikalilar her yerdedir son zamanlarda.
iklimi degistiren de onlardir, ic
huzursuzlugun sorumlulari da. Eskiden bu
rolU i¢ ve dis komunistler Gstlenmisti. Simdi
farkli etnik kokenliler ve farkh inanctan
otekilerdir her olumsuzlugun nedeni.

Butin bu engelleri siralarsak karsimizda
ayrimcilik alaninda bir sira sorun cikar. Biling
disi islevler, suskunluklar, secmeci yontemler,
bu yonde calisan bir egitim sistemi, eski
toplumsal 6nyargilar, tekrarlana tekrarlana
artik hi¢ sorgulanmayan stereotipler,
sinirlayici imajlar. Bazi uzmanlara goére bu
engelleri asmanin tek ve etkili yolu, vaazlarda
bulunmak, etmeyin eylemeyim, ayiptir,
gtinahtir demek degildir. Onemli olan bizi
sekillendiren mekanizmalari anlamamizdir.

Bunlar anlasildiginda buyuleri ve etkinlikleri
de yok olurmus. Bu psikoterapiye gidenleri
animsatiyor. Saplantilarinin nedenini
anladiginda iyilesmeleri gibi bir sey. Ama
bu da ayri bir engel clinkl herkes iyilesmek
icin terapiste gitmek istemez.

Butln bunlara karsi koyabilir mi bireyler?
insan direnebilir mi? Herhalde koyamaz ve
direnemezler ki buglinkii diinyamizda
yasiyoruz. Dlnyamiz ayrimciliklar diinyasidir.
Belki hep oyle idi de biz simdi fark ediyoruz.
Ama bu ¢ok olumlu ve iyimser bir isaret.
Sorunu masaya yatirmak demek ¢6ziim sansi
sezdik demektir. Boyle bir olanak var
demektir. S6ylenenlere inanirsak, ¢c6zim
olanagi olmayan sorunlar giindeme

gelmezmis. I

Dipnot

1 Bashk BULTENILAM tarafindan konmustur.

* Bu yazi, Sabanci Universitesi 2006-2007 akademik yil kapanig
konferansi onur konusmacisi Herkil Millas’in “Ayrimcilik ve
Saghgimiza Zararlan” baslikli konusma metnidir — 29 Haziran
2007. (Kisaltilarak alinmistir.) [E.n.]

2 Ornegin Paul Cartledge’in The Greeks: A Portrait of Self and
Others (2002) adli ilging ¢calismasinda eski Yunanlilarin ayrimci
algilamalarini okuyabiliriz.
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MODERN ULUS
POSTMODERN KURESELE
KARSI'

arkli kelimelerle ifade edilse de,
. glnimuzde siradan olmayan bir

doénem yasaniyor. Bu dénem
"kiresellesme"nin, sermayenin akiskanhginin
Ust dereceye vardig, fiziksel ve sembolik
sinirlarin kalbur gibi oldugu, ulus-devletlerin
stratejilerinin krize girdigi ve kriz karsisinda
yeniden yapilandigi bir zaman dilimi olarak
nitelendirilebilir. Buna bagli olarak, son iki
yluzyila damgasini vuran ve ulus-devletlerin
kurulmasina eslik eden milliyetcilik ideolojisi,
bugin kuresellesmenin sonuclari karsisinda
onemli bir degisim yasiyor.

Kuresellesme karsisinda farkli nedenlerle
direnen, muhalefet eden kesimlerin bile
degistigi, bunlarin yeni ve farkli ifade tarzlar
gelistirdigi goz 6nlne alinirsa, bu degisim
kacinilmaz gibi gérintyor. Toplumlar,
kaltarler ve bireyler arasindaki akiskanlk ve
etkilesim o kadar hizli ve guclu ki, insanlarin
kendilerinden stpheye diismelerine neden
olabilecek ve her seferinde kendilerini ispat
etmelerini gerektirecek sorular ve sorunlar
kamusal ve glindelik hayatta eksik olmuyor.
Bu sorular ya da sorunlarin insanlarin sadece
en derin, en yerlesik duygularina, inanclarina
dokunan radikal drtdler icermesi gerekmiyor.

Televizyonda bir haber, bir film; bir tasra
kasabasinda karisini bicaklayan bir adam;
burada veya uzaklarda belleginin kirik dokuk
parcalarini birlestirmeye calisan insanlarin
trajik hikayeleri; dogduklari topraklardan

uzaklarda yasayan akrabalarin, soydaslarin
kimlik mUcadeleleri; yiikselen irkgilik; diinyanin
bir késesinde cikan bir kitap, bir yorum; hig
aklimiza gelmemis bir olasilik, hi¢ glin yizine
cikmamis bir bilgi; "oteki" diye bildigimiz
insanlarda bizden bir parca, bizim de
paylastigimiz bir deger; bir kadin imam,
devrimci bir papaz; kapatilan bir fabrikanin
iscilerinin direnisi, balta girmemis bir ormanin
derinliklerinde yasayan kabilenin diplerine
kadar gelen makinelere karsi isyani; arsivlerden
cikan bir mektup, bir ani kitabi; siniflarin
6lmedigini sdyleyen bir distinir, ayetlere,
hadislere yeni bir yorum getiren bir alim..
Kisaca, yasadigimiz dlinya ve toplum, insanlari
surekli olarak, yeniden tavir almaya, en
azindan dustincelerini yeniden gézden
gecirmeye (ya da zamana uygun olarak daha
da saglamlastirmaya) itiyor; iceride veya
disarida olan herhangi bir olay, dile gelen bir
distince insanlarin bir yonunu ilgilendiriyor
ve sarsiyor.

Ulkeler, toplumlar, cemaatler ya da bireyler
sinirlarini kapatmadiklari stirece, her zaman
sipheye disulmesine neden olacak yeni
girdiler, simdiye kadar oldugu gibi, bundan
sonra da olmaya devam edecek. Ancak,
diinyayla birlikte yasandigi icin bu sinirlan
kapatmak da mimkin gériinmuyor. Clink
begenelim begenmeyelim, modernitenin (ve
kapitalizmin) kiresellesme versiyonunda
yasiyoruz. Aydinlanmadan baslayip, on
dokuzuncu ylzyilda ve yirminci ylzyilin ilk
yarisinda Bati'nin gerceklestirdigi gelisme
duzeyi ile 6nlne cikan her alternatifi ezip
gecen, batun dinyaya "6grettigi" ilerleme
fikrine dayanan bu zihniyet, yani modernite
artik eski giicine sahip degil. Modernite
butin kabulleriyle, varsayimlariyla kriz yasiyor
ve dunyanin farkli késelerinden yiikselen
seslerle birlikte, simdiye kadar érttagua farkli
insanlik ve duygu hallerine yer agmak zorunda
kaliyor. Yer acmak zorunda kalmasina ragmen
bu durum modernitenin ve basta ulus-
devletler olmak UGzere, onun Urlinlerinin
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tikendigi anlamina gelmiyor. Kapitalizmin
ve diinya Uzerine hegemonya kurmus olan
cografya ve kulturlerin dogayi ve insanlig
somuren pratikleri yiiziinden, teoride de kalsa,
bazen farkli terimlerle de ifade edilse, "evrensel
insan haklari", "esit yurttas haklari" idealleri
hala insanlarin biayuk cogunlugunun

arzularina terciman olmaya devam ediyor.

Karesellesmenin etkileri karsisinda bitin
dinyada oldugu gibi, Turkiye'de toplum
diizeyinde de iki duygu birden yasaniyor; bu
iki duygu kuresellesmenin iki haline tekabul
ediyor (Kentel, 2006).

Bunlardan birisi, sembolik miladini 68
hareketinde bulan, "postmodern",
"dastnumsel" (refleksif) gibi sifatlarla
tanimladigimiz, etkilesime acik, melezligin,
cok boyutlulugun, cogul ve déntsiime acik
dinamik kimliklerin, kaltirin ve
kaltarlerarasiligin 6ne ciktigi, modernitenin
kurumlarinin dikey otoriteleri yerine, zengin
bir yatay dinamik iceren kiresellesmedir.
Bunu tiim insanlarin deneyimlerinin
paylasildigi, beraber Uretilen yeni bir
modernlik olarak tanimlayabiliriz. Burada,
surekli degisim; modernligin modernlesmesi,
radikallesmesi (Beck, Giddens, Lash, 1995);
bireyin aracsal rasyonalitenin, cikarlarin
esaretinden kurtulmasi (Touraine, 1992;
1997); kiltaru, bellegi, duyguyu kesfetmesi
s6z konusudur. Bu, Fukuyama (1992)'ya
aceleci ve beceriksizce "tarih bitti" dedirten
"yumusak kiiresellesme" strecidir. Oysa tarih
bitmek bir yana, tersine, yeni toplumsal kimlik
ve hareketlerle, kadin hareketiyle, glindelik
hayata, yasanilan cevreye sahip cikan
hareketlerle degisimin aktorleri cogalyor;
daha genis bir demokrasinin 6ni aciliyor.
Stireg, 1968'le baslayip, 1989'da Berlin
Duvari'nin yikilmasiyla doruga cikan, yeni ve
kiiresel bir modernite olarak tanimlanabilir.

Ama bir baska eksen, baska bir kiresellesme
daha s6z konusudur. Burada da, bir yanda
kapitalizmin uluslararasi diizeyde sagladigi

tahakkim ve hegemonya, diger yanda yikilan
duvarin altinda kalan insanlarla,
Yugoslavya'nin kana bulanmasiyla,
Saraybosna'da insanhgin 6limuyle, umutlari
basladigi gibi hizla bitiren, keskin bir
kutupsallasmadan —"sert kiresellesme”den-
bahsedebiliriz. Bu, gecirdigi yapisal
dontstumlerle, isci sinifinin devrimci
mucadelesini, toplumsal siniflara dayal
sosyalizmi islevsiz birakan; tiketimi yasam
tarzi haline getiren; her tirli mikroskobik
denetim araciyla bireyleri parcasi haline
getiren; 6zel tahakkiim mekanizmalarina
ihtiyac duymayan kapitalizmin
kiresellesmesidir.

Neo-Marksist analizlerin 6ne cikardigi
yaklasimla, bu, ekonomi ve kultir
endustrilerinin ic ice gectigi, farklilik
soylemleriyle aynilastiran medya tekelleriyle
farkl kalttrleri sermayenin ¢okuluslu
sirketlerine bagiml kilan, inanilmaz bir gtice
sahip olan bir kiresellesmedir (Jameson,
1998). Bu kuresellesme, riskleri, glivensizligi
arttirlyor ve "sahibi" gériinmeyen bu harekete
karsi direnmek neredeyse imkansiz hale
geliyor. Hissedilen huzursuzluk ve caresizlik,
ice, cemaate kapanarak asilmaya calisiliyor.
"Biz'den olmayan herkeste "6teki" bulunmakta;
farkh her tezahtre karsi nefret beslenebiliyor.
Bu kuresellesmede Huntington (1997)in
formdili "s6zde-aciklayicilk" kazaniyor; onunla
birlikte “medeniyetler catismasi”nin kacinilmaz
oldugu iddia edilebiliyor. Bu durum toplumsal
varolusun butin karmasikligiyla kendisini
gostermesinin 6nine bir engel koyuyor;
toplumsal olan dilini kaybediyor, dilsizlige
karsi careler aranirken ortaya en 6nemli sonug
olarak milliyetcilikler ¢ikiyor ve bu
milliyetcilikler, caresizligi sirtlandikca siddetle
ic ice gecebiliyor. M

Dipnot

1 Bu yazi, TESEV'in Algilar ve Zihniyet Yapilari serisi icerisinde
Ferhat Kentel, Meltem Ahiska ve Firat Geng tarafindan
hazirlanan “Milletin Béliinmez Butunlagu” adli calismadan
alinmistir. s. 21-23.
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Mayts ayimin ikinci haftasinda (11-12 Mayis
2007) Osmanly Bankas: Miizesi (OBM),
Garanti Bankasymin, "aydinlanma/aydinlatma’
temaswyla basladigr 60. yil etkinlikleri
kapsanmunda, Aydinlanma Sempozyumu'na ev
sahipligi yapti. Bogazici Universitesi Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Boliimii niin
isbirligiyle gerceklestirilen sempozyumda,
aydinlanma felsefesi ve Tiirkiye'deki etkileri
tartisild.

Siikrii Mutlu KARAKOC

HANGI AYDINLANMA?

ULASILAMAYAN BiR KUTSAL

ya da
KACINILMAZ BIR HAYALET

Anlagilamayan, Agilamayan,
Gelmeyen ve Bitmeyen Ustiine
Dustinceler

Meramin Haritasi:
Kulak Cinlamalari Arasinda Bir Arka Plan
Denemesi

trafimizdaki olay ve olusumlari
isaret etmek Uzere kullandigimiz

kavramlarin tuhaf, ele avuca
gelmez, biraz efsunlu bir tabiati var aslinda.
Kavramlar 6ncelikle etrafimizi
“adlandirma”mizi ve “anlamlandirma”mizi
saglar. is bununla da kalmaz, cevremizde
olup biten seylere yikledigimiz anlamlar,
onlarla ilgili hali hazirdaki ve ileriye dontk
degerlendirmelerimizi 6nemli 6lctide etkiler,
yonlendirir. Ayrica her anlam, her ad belli
bir bakis acisini, diistince bicimini tasir
blnyesinde, gizliden gizliye. Bu ytzdendir
ki ayni kavrama farkh anlamlarin yiklendigi
olur kimi zaman.

Ote yandan, Kilicbay'in kulaklarini ginlatarak
soylersek, bir kavramin anlam alaniyla ilgili
ge¢mise dogru birer, onar, ylzer veya biner
yillik adimlarla yapacagimiz dort farkh
yolculuk, kavramin sahip oldugu anlam
dairesi konusunda bizi farkl sonuclara
gOturir. Her bir yolculuk, uzunluguna bagl
olarak, bizi, kavramin bu glinki
kapsamindan ayri, degisik anlam halkalariyla
tanigtirir.

Hadi bu kez de Serif Mardin’in kulaklarini
¢inlatarak soyleyelim; Kilichay'in isaret ettigi
durum, kimi kavramlar icin, gecmise dogru
degil de sadece belli bir zaman dilimi icinde
hayatin ara sokaklarina dogru yapacagimiz
yolculuklarda da cikar karsimiza.

Kavramlarin arkasinda sakli bitin bu
“cesitlilikler bahgesi”, insan ve hayat
arasindaki iliskinin tabiatiyla, insanin
cevresiyle baglanti kurma tarziyla ilgilidir
esasinda. Her seyden evvel, insanin kendisi,
su s6hretli zengin, Karun'un hazine
anahtarlarini aratmayacak kadar coklukta
duygu, disunce, istek, beklenti, hayal ve
amacin i¢ ice gectigi renkli bir varlik. Ve bu
renklilik insanin, etrafindaki esya ve
gelismelere bakisini etkiliyor. Ayrica insanin
icinde yasadigl glindelik hayat da ayni



cesitlilige sahip.. Gegmisten bugline, bin bir
tarla farklilik ve celiskinin st Uste geldigi,
karmasik bir 6rgti, diinya hayati. Diiz ve
sade bir toplum resmi degil, engebeli ve
acik uclu bir manzara var é6niimuizde.

Bu cok boyutlu hayat icerisinde kendi
konumunu belirlemek ve bir diizen kurmak
isteyen insan icin, “isimler” ve dolayisiyla
“kavramlar” haklar 6denemeyecek
kurtaricilar olur hep. Ve insan, yasadigi
onlarca farkh tecriibeyi, karsilastigi ylzlerce
degisik olay ve esyayl, pek cok goris, anlam
ve bakisi, aralarindaki kimi ortak ozellikler,
benzerlikler hatirina ayni “kavram sepeti”“ne
doldurur. Tamda bu stiregte, birbirinden
ayri olan bircok sey (olay, olusum, fikir,
yaklasim, algi vs) katlanarak yan yana gelir,
farkliiklarin hayat icerisindeki purizli
gOrinimu saklanir, bir sekilde. Sonugta,
ayni adla cagrilan bir strl toplumsal, siyasal
veya kulturel olusumun/anlayisin, gercekten
birbirleriyle ayni/6zdes olduklari yanilgisi
dogar. Yahut tam aksine, sepetin icindeki
farkli unsurlardan birine veya 6tekine
yaslanarak, “ayni kavram” birbirinden “ayri
anlamlar” icin kullanilmaya baslar.

Hal boyle olunca, son bir kez de Derek
Layder'in basini agritarak soylersek, hayat,
bir “gerceklik” oldugu kadar ayni zamanda
bir “kurgu”dur da ve bu kurgulamanin
neredeyse tek efendisi “kavramlar ve
adlar”dir. Baska ttrli soylersek, kavramlar
hayatla ilgili belli bir gerceklige isaret etseler
de, bu islev, insan zihninin kurgusuna, hayati
belli bir agidan algilamasina dayanir.
Neticede cogu zaman kavramlar, hem
hayatin cok boyutlu, kati uclarini, farkli
yanlarini gérmemize mani olur, hem de
hayata (oradaki bir olguya) dair
degerlendirmelerimizi etkiler; yorumlarimizin
zitlasmasina ve hatta kimi zaman karsimiza
uzlasi zemininden uzak bir Babil kulesinin
dikilmesine muhendislik eder.

Aydinlanma Uzerine Konusmak:
Tanim ve Cerceve Sorunu

Aydinlanma sempozyumunun onur konugu
Serif Mardin’i dinlersek, aydinlanma Gzerine
konusma, onu tanimlama ve ona kavramsal
bir cerceve cizme girisimlerinin basi, tam
da boyle bir acmaz ve sorunlar yumagiyla
derttedir. Soyle ki, disarida/toplumda ve
kimi entelektiiel cevrelerde aydinlanmayla
ilgili genel, yaygin bir tasavvur ve imaj
vardir: Bu tasavvur ve imaja gore
aydinlanma, tek bir kaynaktan dogan ve
sonra bir “seyl-i hurusan” (ifade Mardin
hocaya ait) halinde toplumlara dagilarak,
onlara yeni bir hayat ve imkan alanlar
sunan, yek pare, puriizsiz bir diisiince
bicimi olarak algilanir..

Halbuki her seyden evvel aydinlanma igin
tek bir kaynaktan s6z etmek imkansiz.
Onun ingiliz, Fransiz ve Alman kaynakl (¢
farkh yGiza var. ilki daha “pratik ve
gelenekgi”, ikincisi daha “materyalist ve
devletci”, Gclinclsu ise daha “idealist ve
kaltar eksenli” G¢ ayri kaynak.. Aydinlanma
fikirleri, bu G¢ farkli odak noktasina sahip
geleneklerden tesekkul eder. Bu kaynak
farklihgina bagh olarak, aydinlanmanin
hem mahiyeti hem de muhtevasi
konusunda uretilen ve 6ne surulen fikirler
de degisiklik arz eder.

Bu baglamda 6rnegin aydinlanmanin ne
oldugu, nerede, ne zaman ve nasil
olustugu, aydinlanmay ayirt etmek igin
hangi olcutlerin kullanildigi konusunda,
aydinlanma dusunurlerinin, bir dénemden
digerine, hic de hem fikir olmadiklari
goralur. Ayni sekilde, yer yer,
aydinlanmanin “nedenleri”, birbirini izleyen
“belirtileri” ve “egilimleri” de degisik
dusunurler elinde degisik aciklama ve
yorumlara ugrar.
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Dolayisiyla aydinlanma kapsaminda yan
yana getirilen distinceler, 6nemli bir kismi
birbiriyle uyusmayan, farkl baglam, icerik
ve egilimlere sahip fikirlerdir. Ayrica Nazim
irem’e goére, aydinlanma siirecinin menzil
taslarini olusturan temel kavram, adim ve
hareketlerin de birbiriyle sorunsuzca
ylrayen, hos gecinen uyumlu “dostlar”
oldugunu séylemek son derece glc.
Dolayisiyla aydinlanma dedigimizde, H.
Bulent Kahraman’in ifadesiyle, birbirine zit
karsitliklar (dikatomi) Gzerine kurulu bir
fikri gelenek séz konusu. Ornegin sirecin
baslarinda aydinlanma cevresinin hemen
tim sokaklarina “bireysellik, akil ve
6zgurlik” sesleri hakimken, zamanla bu
cevrenin sokaklarinda bunlara karsi itiraz
eden, “cemaat, sagduyu ve disiplin”
nidalan duyulacaktir. Hasili aydinlanma
gelenegi tek bir argtiman ve fikirden degil,
birbirinden farkli argimanlar ve fikirler
yumagdindan olusur.

Peki, s6zlinl ettigimiz gelenegin hi¢ mi bir
ortak paydasi yok? Bu fikri akisa rengini
veren temel hareket noktalarindan,
baslangic ilkelerinden, gayelerden hi¢ mi
s6z edemeyecegiz?

Retorik Zenginlikle Aydinlanmay:
Tani(mla)mak
“Bilmeye Ciiret Ediniz”

Evet, sahip oldugu onca renklilige ve
farklihga ragmen, aydinlanma igin, en
azindan baslangic diizeyinde, bazi ortak
nokta ve ilkelerden bahsetmek mumkun.
Bunun icin 6nce, 18. yuzyildaki heyecanli
ve umut dolu atmosferde aydinlanma
(hayali) Gzerine yapilan son derece genis
ve genel tanimlardan bir kacini vererek
baslayalim. Aydinlanma kabaca;

“Din ya da Kilise merkezli toplumsal yapinin
ve diizenlemelerin yerine, akil merkezli
toplumsal dizenleme arayisi”,

“Ortacagda hikim stren diinya goéristine
karsi, her konuda akla énculiik taniyan
yeni bir diinya goriisiiniin ortaya c¢ikmasi
ve temellendirilmesi” veya

“*Akil't kurucu ilke olarak benimseyerek,
tim toplumsal yasamin ve dustinisin buna
gore sekillendirilmesi” seklinde tanimlanir.
Bu dogrultuda, “aydinlanmis insan” ise
tistiindeki vesayetten arimmus, kendi iradesiyle
hareket eden (o meshur ifadeyle soylersek,
“bilmeye ciiret eden”) ozgiir varlik olarak
ifade edilir.

Vermeye calistigimiz bu tanimlarin hemen
hepsinin kategorik bir tasnif mantigi
tasidigi, misyon yuklu, stratejik, oldukca
iyimser bir sdyleme yaslandigi,
aydinlanmayi ve aydinlanma tecrlbesini
gercekgei renklerle resmetmedigi, ancak
onun siluetine dair temel cikis noktalarina
isaret ettigi s6ylenebilir. Dolayisiyla bu
tanimlar bize aydinlanmanin butinind
gostermekten ziyade, bizim, bu slrece
egemen “ana akim dustinme bigimini”
anlamamiza yardimci olabilir.

Buna gore, filmi basa dogru sararsak,
aydinlanma hareketinin ana eksenini
“deney ve gdzleme dayanan 6zgur bir akil
aracihgiyla dogru bilgilere ulasilabilecegi,
bu dogru bilgi ile toplumsal yasamin
diizenlenebilecegi, ayrica insanhgin ilerleme
konusunda beklenen son adimi atacagi ve
neticede de mutluluga erecegi” fikri
olusturmaktaydi.

Aydinlanma cevrelerine goére, s6z konusu
bu “mutluluk vaadi”nin gerceklesmesi icin
yapilmasi gerekenler de basitti: Bir kere,
Oncelikle dogaustinun dogalla, dinin



bilimle, tannsal buyrugun doga yasasiyla
ve din adamlarinin filozoflarla yer
degistirmesi gerekliydi. ikincisi, sosyal,
siyasal ve hatta dini bitiin sorunlarin
¢6zimunde, deneyin rehberligindeki aklin
mrsitligi kabul edilmeliydi. Uciinciisa,
insanin ve toplumun
mukemmellestirilebilecegine ve dolayisiyla
insan soyunun gelistiriimesine iman
edilmeliydi. Ve son olarak, siyasi
yonetimlerin baski ve kétuluklerinden uzak
tutulmak suretiyle, insanin hak, 6zgurlik

ve sayginliginin korunmasi gerekliydi (Robert
Bierstedt, “18. Yiizyilda Sosyolojik Distince”, Sosyolojik
Cozumlemenin Tarihi, 5.19).

Serif Mardin ve Tilin Bumin’in ifadeleriyle
Ozetlenecek olursa, aydinlanmaya iligkin
bu recete, su ortak noktalara isaret
ediyordu: 1) Tabiata yonelmek, ondaki
yasalar kesfetmek ve boylece tim eski
adetleri basinin Usttine dikmek suretiyle,
dinyayi buyutsinden arindirmak, 2)
Despotizmin kotuligini ilan etmek, 3)
Her seyi belirleme sevdasindaki, kaynagi
ve kerameti kendinden menkul Otorite
algisina karsi cikmak, 4) Bireyin 6zgrliga
(otonomi).

“(")zgijlrll']k, bireysellik, ilerleme, evrensellik
ve mutluluk...” Bin yedi yizli yillarin
baslarindan itibaren dillere yer etmeye
baslayan aydinlanma séyleminin vaat ettigi
bu nihai hedefler, 6ntinde durulabilecek
gibi degildi. Oniinde durmak bir tarafa,
itiraz bile edilemezdi o zamanlar. Zaten
itiraz edenlerin, ilk donemlerde, biraz asagi
biraz yukari neyle suclanacaklar belliydi:
“Zalim, cahil, kaba, zorba, gerici, tutucu,
mankafa, ahmak vs..” Zira kulaga hos
gelen, bas donduruci bir tinisi vardi
aydinlanma etrafli bu kavram ve ilkelerin.
Yalniz, ddnemin dustnurleri arasinda
aydinlanmayi betimleyen bu efsunlu
“kavramlar”, “ilke” ve “gayeler” ortak

olmaya ortakti da, gelgelelim bu “kavram
ve ilkelerin icerigi”, “gayeleri gerceklestirme
yollari” masaya getirildiginde, ortada

oldukga esash farklilklar bas gosteriyordu.

Gorusler farkh farkliydi.

Zamanla, bu farkliliklar giderek
belirginlesecek, bir siire sonra da yarilacak
ve aydinlanma geleneginin o karsi konmaz
guzellikteki ilkeleri, toplum hayatinda
insanlari saskina ceviren aci manzaralara
imkan sunacakti. Ortak istasyondan hareket
eden tren, baslangictaki giizergah planini
koruyamayacak, iyi, cazip, cekici ilke ve
dusuncelerle yola cikilsa da, kimi iyilesmeler
disinda, beklenen “mutlu son”a bir tirli
ulasilamadan savruluslar yasanacakti. Yol
kenarindaki “Yirminci ytz yil” levhasi, bu
konudaki belki de en derin hayal
kirikhklarinin habercisiydi sanki.

Bu yiiz yilda yasanan iki blyuk diinya savasi,
ayrica 6nce Almanya ve italya’yi kasip
kavuran Fasizm ve Nazi kamplari, ardindan
Sovyet Rusyasi’'nin sosyalist/komunist
uygulamalari, Gulag ve Auschwitz toplama
kamlari, Bosna katliami, soykirimlar ve
butin bunlarin “ilerleme, akilailik, dizen,
ozgurluk, esitlik” gibi aydinlanma
disuncesine rengini veren ilkeler adina
yapiliyor olusu, aydinlanma distincesine
duyulan guveni altust etmisti.. Aydinlanma
fikrinin, despotizm ve militarizme hizmet
eden, onu besleyen, destekleyen yuzu
gorulmeye baslamisti. Ve masaya yatirilan
artik aydinlanma dustincesinin kendisiydi.
Zira yasananlar, “aydinlanmanin krizi"ne
isaret ediyordu. Akillara gelen ilk soru
suydu: Acaba son derece cazip, olumlu
ilkelerle donatilmis bir séylem (aydinlanma),
her tirll siyasi ve ideolojik anlayisi, durus
ve konumu, tasallut ve tahakkimu
mesrulastirma aygiti olarak kullaniliyor
olabilir miydi? Ya da eskinin, eski
kanaatlerin, eski adetlerin, irrasyonel
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anlayislarin tiranhgindan kurtulmak isteyen
insanlik, akil, 6zgurluk, ilerleme, esitlik
etiketli yeni tiranhklarin gdlgesine mi
dismusta?

Alternatif Aydinlanmalar ve Simdi

Aydinlanma 1siginda, 6zellikle geride
biraktigimiz asir iginde, yasanan kotu
deneyimlerin ardindan, entelektlel cevre,
bu tur sorularin yikseldigi tuhaf bir
guraltiyle uyandi. Zira insani, gelisim ve
ilerlemenin zirvesine ulastirarak, “olgunluk
doénemi”ne erdirecegi disuinulen parlak
enstriman/aydinlanma (sureg, proje, teori,
hareket yada nasil nitelersek niteleyelim)
hicte planlanmayan kor patikalara dalmisti.

Entelektlel cevrelerin bugtiin, gelinen son
noktada, ¢ asirlik aydinlanma tecriibesinin
nasil tanimlanacagi, nitelenecegi, anlasilacagi
ve anlamlandirlacagi konusuna kafa
yordugu goralir. Simdilerde sosyal bilimler
mahallesinde, bu konuda, tc farkl yaklasim
sergileniyor.

Caglar Keyder'in dillendirdigi yaklasima gore
aydinlanma, bir yanda mutlak otorite ve
dizen kurma arayisindaki “devlet”, diger
yandaysa hukuki glivence altina alinmis
0zgurlik ve hak talebindeki “birey”den
olusan iki kutuplu, iki boyutlu bir gerilim
surecidir. Aydinlanma 18. ylzyildan bugtine
bireyle devlet arasindaki bu 6zgurliik-diizen
eksenli gelismeler esliginde devam
etmektedir. Bu baglamda, iki binli yillara
gelirken yolda ugranan olumsuzluklar,
yasanan bu strecin bir parcasidir. Ve bu
haliyle aydinlanma devam eden bir projedir.

Tebliglerinde Ayse C. Bilgen'in acikga,
H.Bilent Kahraman'insa kismen isaret ettigi
diger yaklasima gore, aydinlanma 18.
yUzyildan itibaren iki ayn cizgide! ilerlemistir.

Locke-Kant-Constant Gglisunin temsil ettigi
olumlu ¢izgiye gore aydinlanma, kaynadi
her ne olursa olsun “mutlak otorite” yerine,
“evrensel baris ve 6zgurligin” merkeze
tasinmasidir. Tarihi seyir icerisinde bu tir
bir anlayisi bastiran ve devre disi birakan
ikinci cizgiye goreyse aydinlanma, “dini
otorite” yerine “sekuler devlet otoritesi”nin
(veya “piyasa sistemi”nin) hakim kilinmasi
olarak okunur. Hobbes-Rousseau-Hegel'i
takip eden ve Karl Schmitt’le son noktaya
ulasan bu anlayis, “dini akil”in, “sekiler
ulus-devlet mantigi” lehine sahneden
cekilmesine isaret eder ki, bu haliyle
aydinlanma, mutluluk ve 6zgurlik getirip
getiremedigi bir tarafa, safi, yeni bir otorite
insa etme projesi olarak gorlir. Bu projenin,
hedefine ulasmis oldugu ve bu haliyle
aydinlanmanin sona erdigi sdylenebilir.
Bilgen'e gore ise, buglin aydinlanma yoluna
devam etmek Uzere bu iki cizgi arasinda bir
tercihte bulunulacaksa, elbette ki evrensel
baris ve 6zgurluk cizgisi takip edilmelidir -
ki bu manada aydinlanma projesi heniz
gerceklesmemistir.

Cem Deveci'nin seslendirdigi Gctincl
yaklasima goreyse, gecgen Ug asir zarfinda,
once “Maksimum”la baslayip, milenyumun
sonlarinda “Minimal”e dénlisen ve bugiin
Oylece yoluna devam eden bir aydinlanma
sureci goze carpar. Bu yaklasima gore
aydinlanma iki diizeyden olusur.

Bunlardan ilki olan “Maksimum
aydinlanma”, herkesi ve her seyi kusatacak
kesin, nesnel, evrensel bir Gst norm arayisini
ve hayatin da buradan hareketle algilanip
degerlendirilmesini ifade eder. Baska bir
soyleyisle bu aydinlanma cizgisi, insanin
yerylzindeki hayatini, belli bash bazi ezeli
ve ebedi blytik boy normlar icerisinde gecen
“kurtulus, ilerleme ve olgunlasma éykusa”
olarak gérme egilimindedir. ilericilik-gericilik,
bilimsellik-bilimdisilk, rasyonellik-



irrasyonellik, cagdashk-cagdisilik, 6zgurlik-
tiranlik, hayattaki tim sorun ve gelismelerin
kendi etrafinda degerlendirilecegi s6z konusu
Ust normlardan baslicalaridir.2 Kimi
entelektiel bakislara gére maksimum
aydinlanma, bu haliyle, son birkag on yil
hari¢, aydinlanma sertiveninin ¢cehresini
belirlemis, en nihayetinde bu serlveni krize
sokmus ve sona ermistir.

Bugiin onun yerine, hayati ve olaylari kendi
ortam ve kosullari icerisinde degerlendirmeyi
esas alan “Minimal aydinlanma” ge¢mistir.
Bu aydinlanma duzeyi, hayati ve her 6zel,
tekil hadiseyi, blyuk boy anlatilara/normlara
kurban etmeden, kendi baglaminda ele
almayi ve dylece ¢6zlime kavusturmayi
onemli sayar. Ancak buglin diyor Cem
Deveci, zaman zaman biz, karsilastigimiz
sorunlarla, icinde bulundugumuz baglam
ve kosullar etrafinda ytzlesmekten
korktugumuzda, Ust normlara kacarak,
maksimum aydinlanmaya davetiye
gondermis oluyoruz.

Bitirirken:
“Garp Cephesinde Yeni Bir Sey Yok!” ya da
“Ahir Zaman ilanlart”

Aydinlanma..? Kimine gore biten (basarisizca
biten), kimine goére devam eden (bildigi gibi
devam eden), kimileri icin iyi, kimileri icin
kotl, bazilarina gore ulasilamayan,
bazilarinca gelmeyen bir stire¢ o. Bazilari
icin tamamlanmamis bir proje. Kimileri icin
her ne yaplilirsa yapilsin, kapsamindan
cikilamayacak bir stirec. Veya istenir ya da
sevimli olup olmadigi bir yana, pesimizi
birakmayan bir hayalet. Yine kimileri icin
aydinlanma, “ikinci en iyi” diinya gorusu
ve duslnce biciminin adi. Birinci en iyi ise
“ideal olan”. Bunun icindir ki, hala bir ttrli
gelmeyen, ulasilamayan en iyi aydinlanma
lizerine hipotezler ve teoriler Uretiliyor.

Bazilari icinse aydinlanma, yola cikis gayesi
distnlldiuginde son derece ironik de olsa,
insanligin elindeki yeni bir “mit”. “Yeni!”,
zira aydinlanma, mitlerin her tGriinin
insanligin ilerlemesine mani oldugunu iddia
ederek “eskilerini” rafa kaldirmisti.

O bildik temenniyle bitirelim: “Hep birlikte
aydinlik yarinlara...”

Dipnot

1 Bu iki ayri cizgiyi temsil eden dustintrler konusunda bakiniz:
Zuhtl Arslan, “Rousseau’nun Hayaletleri: Yeni Devlet Eski
Soylem”, DoguBati, sayi: 21, y1l:2002-03

2 Bugiin Turkiye'deki Laikcilik-islamcilik tartismalarinin da
boyle bir anlayisa isaret ettigi soylenebilir.
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BiR KiMLIiK PESINDE
TURKIYE

Feroz AHMAD

ISTANBUL BIiLGI UNIVERSITESI
YAYINLARI, 2007

Turkiye'de tarihgilerin, siyaset ve

toplum bilimcilerin yakindan tanidigi
bir isim olan Feroz Ahmad, bu son eserinde
Osmanl Devleti'nin kurulusundan ginimuz
Turkiye Cumhuriyeti'ne uzanan suirecin
toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiilturel
vechelerini 'bir kimlik arayisi' sorunsalinda
incelerken; bu arayisin pesinde kosulan
ylzlerce yillik serlivenin genis gercevesini
buyuk bir ustalikla ciziyor.

Ahmad'in akademik yasaminda uzun yillara
dayanan arastirma ve gozlemlerinin Grina
olan bu calisma, yasadigimiz cografyada
kurulan bir asiret tarafindan kurulan devlet
dizeninin dayandigi dini ve kulturel
temellerin gelisimini, tarihsel ve toplumsal
olaylarin yuzyillar sonra ulasilan "millet olma"

kavramiyla birlesmesini, devamli degisen bir
"kimlik" harciyla kararken, birbirinden farkh
sonuglara da ulasiyor..

Yazar, kendi deyisiyle "tarihcilere tarih
ogreten biri olarak degil" disardan analitik
ve nesnel bakan biri olarak, gliniimuiz
dlinyasinda modern Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
onune Batillar tarafindan surekli konulan
siyaset-ordu, demokrasi-cumhuriyet, din-
laiklik ikilemlerinin yarattigi gerilimleri
incelerken, bunlarin kaynaklarina da nifuz
edebiliyor. Eskilerin deyimiyle "mufit ve
muhtasar" olan bu kitabin, Turkiye tarihi icin
yepyeni bir referans olacagina inaniyoruz.

"Bu calisma kurk yil siirmiis bir arastirmanin
herkesin anlayabilecegi bir ozeti... Batili ve
Ortadogulu akademisyenlerin giincel
calismalaryla yazarin icerden bakis ve
yorumunun birlestigi bu eser Islém, kiiresellesme
ve Tiirkiye’'nin Amerika ve Avrupa Birligi ile
iliskileri gibi zorlu giincel konulan, tarihsel
arkaplan icinde incelemektedir..”

Hasan Kayali, California Universitesi, San
Diego

"Eserdeki tarihlerin giivenilirligi ve ekteki
mitkemmel krvonoloji, bu kitabr Tiirkiye'nin
Modern Tarihi konusunda yararl bir referans
haline getiriyor.”

Hugh Pope, International Journal of Middle
East Studies

iICINDEKILER

Osmanlilar: Devletten imparatorluga (1300-
1789) Reformdan Devrime (1789-1908)
Mesrutiyet Devrimi, Reform ve Savas (1908-
1918) Kemalist Donem (1918-1938) Cok
Partili Siyaset ve Demokrasiye Dogru (1938-
1960) Askeri Vasiler (1960- 1980) Ordu,
Partiler ve Kiiresellesme (1980- 2006)
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FELSEFESINE
GIRIS

ISLAM FELSEFESINE GIRiS
P. ADAMSON, R. C. TAYLOR

KURE YAYINLARI, 2007

islam medeniyetindeki felsefi hareket,

felsefe tarihinin en bayik
geleneklerinden birini olusturmaktadir.
ilhamlarini, Antik-Helenistik diinyada kaleme
alinan Yunanca felsefe eserleri ile islam
diinyasindaki kelami tartismalardan alan
islam filozoflari, dokuzuncu yiizyildan
itibaren sadece tarihi degil felsefi olarak da
blylk 6neme sahip gorisler ortaya
koymuslardir.

Onde gelen Batili islam felsefesi uzmanlarinin
kaleme aldigi makalelerden olusan bu eser,
ozellikle, islam felsefesinin “klasik” dénemi
olarak adlandirilan dokuzuncu ylzyildan on
ikinci yuzyila kadarki donemin énemli
simalarina tahsis edilmis mustakil bolimler
vasitasiyla bu alana bir giris saglamayi
amaclamaktadir. Ayrica eser; mantik, ahlak,
siyaset, tabiat felsefesi, psikoloji ve metafizik
gibi islam felsefesi gelenegi icinde
arastirmaya konu olmus alanlara dair
tartismalar yaninda klasik dénem sonrasi
Islam dstincesinin seyri ve islam felsefesinin
Yahudi ve Latin diinyasindaki hareketler
Uzerindeki etkisini inceleyen boltimlerle daha
da zenginlestirilmistir.

islam felsefesiyle ilgili Batili literatiiri biyik
Olctide kapsayan bibliyografyasi ve 6nde
gelen islam dustinarlerine dair verdigi
kronolojik liste, elinizdeki bu eseri, islam
felsefesiyle yeni tanisanlar icin oldugu kadar
bu alanin uzmanlari icin de vazgecilmez bir

basvuru kaynadi haline getirmektedir.



19. YUZYILDAN 20. YUZYILA
MODERN SiYASAL iDEOLOJILER

Derleyen: H. Birsen ORS

ISTANBUL BIiLGI UNIVERSITESI
YAYINLARI, 2007

N Turkiye'de siyaset bilimi alaninda kaynak
olabilecek telif eserlerin azhgi bir gercek.
Universite égrencilerimize bu konuda
Onerilebilecek derli toplu bir calismanin
olmayisi, daha cok ceviri kaynaklarin
kullanilmasi, Turkce kaleme alinmis kaynaklarin
yetersizligi vb. akademik duzeyde saglam bir
siyaset bilimi egitiminin é6nltindeki engellerdir.
Hic kuskusuz bu durum da Universitelerimizde
ders veren akademisyenlerin karsilastigi en
buytk sorunlardan biridir.

iste Glkemizde siyaset teorisi alaninda var olan
bu eksikligi gidermeye yonelik olan bu kitap,
s6z konusu guclikleri bilen ve yasayan 6gretim
Uyeleri tarafindan bu kaygi gozetilerek

hazirlandi. istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakultesi'nde yurutulen "Cagdas Siyasal Teoriler"
dersi Gizerinden ortaya ¢ikan eserin 6nemli bir
ozelligi, hazirlanmasinin uzun bir streye

yayllmasi ve konularin ders verme stireci icinde
bir anlamda uygulamali olarak olgunlagsmasidir.

Kitap, temel olarak, 18. ve 19. ylizyilda ortaya
¢ikan ideolojileri konu edinmektedir. Eserde
liberalizm, muhafazakarlik, milliyetcilik,
marksizm, anarsizm, sosyal demokrasi,
feminizm, fasizm ve korporatizm, tarihsel
baglamlari icerisine oturtulup, bugtinle
baglantilari kurularak ele alinmakta; kitabin
basinda ideoloji kavramina tarihsel baglami
icinde aciklamalar getirilmekte ve siyasal kultar
ile arasindaki ayrimlara yer verilmektedir.
Bunun yani sira siyasal ideolojilerin tek tek ele
alindigi bagimsiz metinler, genel
degerlendirmelerle birlikte elestirel bir bakis
acisi da tasimaktadir.

Uzerinde durulmasi gereken bir husus da,
kitapta yer alan metinlerin, "lisans diizeyinde
kalma" kaygisiyla yazilmamasi, lisans
ogrencilerinin rahatlikla "ezberleyecekleri"
metinlerden 6te her diizeyden okurun
kapasitesini zorlayacak 6zelliklere sahip
olmasidir. Bu nedenle elinizdeki kitap konuya
ilgi duyan herkesin basvuracagi bir kaynak
olma 6zelligini tasimaktadir.

ICINDEKILER

Giris ideoloji: Karmasik Bir Diinyay1 Anlasilir
Kilmak Liberalizm: Tek Bir Pozisyona
indirgenmesi Olanaksiz Bir ideoloji
Muhafazakarlik: Kadim Gelenegin
Savunusundan Faydaciliga Marksizm: "Praksis"in
Teorisi Sosyal Demokrasi: Melez Bir Politik
Gelenek Milliyetcilik: "Uyuyan Giizeli Uyandiran
Prens'ten Frankestayn'in Canavarina Anarsizm:
Goniilli Dizene Ovgii Feminizm: Ataerkil
iktidarin Elestirisi Fasizm: Modernitenin Karanhk
Yiizii Korporatizm: Ozgiirliikten Yoksun Bir

"Uciincii Yol" Vaadi ™
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ISLAM’A GIRIS
Ana Konulara Yeni Yaklasimlar

Komisyon

DIYANET iSLERi BASKANLIGI, 2006

Elinizdeki kitap, tlkemizin ilahiyat

alanindaki ¢cagdas birikimini ve Diyanet
isleri Baskanligi'nin din hizmetlerinde edindigi
tecrlbeyi butunlestirmeyi amaclamaktadir.

inaniyoruz ki tilkemiz insani, bu eserle islam'
dogru bilgi ve saglikh bakis acisiyla derli
toplu bir sekilde 6grenme yolunda yeni bir
imkana kavusmus olacaktir.

Amacimiz, din konusunda dogru bilgiye
dayali ortak bir anlam alaninin olusmasina

katki saglamaktir. I
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