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ogan-Erdogan arasinda cereyan
E eden tartismay1 ¢ok farkli ve sani-

yorum ilk kez bu yazida benim de-
ginecegim su agidan degerlendirmeden anla-
mak ve islerin nereye varacagini kestirmek
¢ok zor. Uzatmadan sonunda soyleyecegimi
basinda da sOyleyeyim ve bu gerilimi belki
de bir kopusun baglangici olarak gérmemiz
gerektigini surada belirteyim. Niye Oyle dii-
siindigimi de acgiklayayim.

Bir sinifin tarihi

Bugiin Tiirkiye bir doniisiim yastyor. Bu
doniisiim ilk kez ortaya ¢ikmiyor. 150 yildir
devam eden sosyal ve siyasal farklilasmanin
bugiinkii duragini meydana getiriyor.

Nedir o doniisim?

Tiirkiye’de modernlesme veya cagdas-
lasma denilen degisim daha onceki do-
nemlerde bir hiyerarsi i¢inde yasandi. Bu
hiyerarsi bilenler-bilmeyenler, yonetenler-
yonetilenler, segkinler-halk seklinde top-
lumsal ayrigmalar1 gerektirdi.

Fakat ortadaki biiyiik mesele doniistimii
tastyacak olan siniflarin yaratilmasiydi. O
smif burjuvaziydi ve burjuvazi devlete ba-
gimly, iktidara yandas, kosullara uyumlu bir
nitelik tastyordu. Oyle Batr’daki gibi kendi
basina buyruk ve 6zgiirliikk¢ii degildi.

Burjuvazinin bu niteligi, bir¢ok incele-
memde gostermeye calistigim gibi, ilk kez

24 Ocak 1980 kararlar1 sonrasinda kirildi.
Hatirlayanlar olacaktir, donemin isveren
sendikalar1 baskani olan zat 12 Eyliil dar-
besi ilan edilince “Artik glilme siras1 biz-
de” demisti. Ozal dénemi onlar1 doya doya
giildirme olanagi sundu. Fakat gene ortada
bir i¢ ¢eliskisi vardi. Ciinkii her ne kadar
burjuvazi devleti kendisine baglamis ve ona
istedigini yaptiriyor idiyse de devlet kendi
yandas burjuvazisini gelistirmekten vazgeg-
memisti. Mesela Prof. Korkut Boratav’in bu
donemi 6zellikle bu yaniyla irdeleyen ikti-
sat tarihi calismalarinda bunun Ornekleri-
kanitlar1 bulunabilir.

Bugiinkii sorun iste bu noktada patlak
veriyor. O burjuvazi 12 Eyliil sonrasindaki
aligkanliklarint siirdiirtiyor. Elindeki medya
veya baska imkanlar1 kullanarak ve devleti-
iktidar1 glidiimleyerek hala giicline gii¢c ek-
lemek istiyor . Bu o kadar boyle ki, daha
once medya patronlarmin kamu ihalelerine
giremeyecegini dngoren yasa dahi sonradan
degistirildi. Bu, burjuvazinin medyay artik
bir “sermaye tiretme arac1” olarak kullandi-
ginin sasmaz gostergesiydi.

Yeni donem yeni siyaset

Oysa Obiir tarafta bagka bir olusum dip
dalgasi halinde gelisiyordu. 1991 sonrasin-
da baslayan siyasi gelisme 2002 sonrasinda
doruga ¢ikmis ve baska bir mecraya girmis-
ti. Bu dalga, gelenegi, islam’1 ve muhafa-
zakarlig1 derece derece ve farkli biresimler
halinde kullanan siyasetlerin s6z konusu
burjuvazi-iktidar iliskisine karsi bir kutup
olarak gelismesiydi. Once 1994’te yerel yo-
netimlerde, 1995 sonrasinda merkezi yone-
timde koalisyonlarla ve nihayet 2002 sonra-
sinda mutlak giicle bu siyaset iktidar oldu.

Bugiinkii iktidar belki de Cumbhuriyet
tarihinde ilk kez (dogru veya yanlig) yer-
lesik burjuvaziyi karsisina aliyor. Bu sade-
ce Dogan-FErdogan tartismasi degildir. Bu
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bana kalirsa AKP-burjuvazi g¢atigmasidir.
Anadolu’ya dayanan, farkli bir sermayeden
yana olan, yeni bir sosyopolitik dinamik ya-
ratmaya calisan AKP nihayet burjuvaziyle
biiyiik savasina girdi.

Bu savas bekleniyordu, kaginilmazdi.
Sonunda patladi. Savasin taraflar1 tekrar
edeyim Dogan-Erdogan degildir. Istanbul
burjuvazisiyle Anadolu burjuvazisidir. Er-
dogan rant ekonomilerini yerlesik Istanbul
burjuvazisinin tasallutundan kurtarmak ve
dagitim ekonomileri araciligryla Anadolu’ya
aktarmak istiyor. ( Bu mekanizmanin nasil
isledigini merak edenler diinkii Sabah’ta
Yavuz Donat’in yazisina baksin.)

Sonucu ne olur, kim haklidir, dogru mu
yapiliyor, bunlar ayr1 sorular ama bu bence
bir “devrim” hamlesidir.

SABAH, 15 Eyliil 2008 =

KURESEL EKONOMIK KRiZ

HAYVAN HERIFLER!
MUSTAFA OZEL

apitalizmin 6zii son giinlerin moda
K ifadesiyle  Ozetlenebilir:  “Pro-

fits privatized, losses socialized.”
Tirkgesi: Karlar cebe, zararlar toplumun
sirtina! Finans piyasalarmin milyon dolarlik
yoneticileri maag ve primleri cebe indirir-
ken, Keynes’in deyisiyle “hayvani ruhla-
rinin” faturasini biitlin Amerikan toplumu
odiiyor. Ve biitiin diinya.

Otuz yil Once iiniversite siralarindayken
iktisat hocalarimiz bize artik Keynes devrinin
bittigini, Friedman devrinin basladigini soylii-
yordular. Bugiinse Friedman’in artik 6ldiigi,
yeni bir Keynes donemi basladig1 sdyleniyor.

Adam Smith’den Milton Friedman’a
kadar modern iktisat¢ilar1 insanin tabiat
kargisindaki konumu bakimindan iki gru-
ba ayirabiliriz: Dogal diizenciler ve miida-
haleciler. Fizyokratik, klasik ve neo-klasik
goriintiileri icinde modern iktisat diisiince-
sinin 6z, “dogal olanin kurmaca olana {is-
tinliigii” ilkesidir. Bagka bir deyisle, tabiat
insandan daha akillidir. Ekonomik sistemde
bir dengesizlik varsa, akilli oldugunu veh-
meden bir otoritenin (devlet mesela) miida-
halesine gerek yoktur. En iyi care, tabiatin
o dengesizligi kendi kendine gidermesini
beklemektir. Piyasalar otomatik olarak tam
istihdam dengesine ulagir.

Dogal diizencilik ahlaki ilkesini Mande-
ville ve Bentham gibi diisiiniirlerden aliyor-
du. Siarlar1 “Private vices, Public virtues” idi:
Kisisel kotiiliikler, toplumsal erdeme doniisiir.
Yani bireyler tek tek kotii (mesela bencil, ag-
g0z, muhteris) olduklarinda, kendi ¢ikarlarini
encoklastirmaya cabalar; bu ¢aba ise toplum-
sal faydanin engoklasmasiyla sonuglanir.



Ondokuzuncu yiizyilin siddetli sosyalist
elestirisine ragmen, bu fikirler 1930’lara ka-
dar alternatifsiz kaldi. Sosyalist elestiri tito-
pikti; realiteyi degil riiyalar1 esas aliyordu.
Keynes ise en kat1 gergeklerden (I. Diinya
Savasi, 1929 Buhrani...) hareketle hem do-
gal diizenciligi, hem de onun ahlaki ilkesini
ters yiiz ediyordu. Ona gore “otomatik den-
ge” bir yanilsamaydi. O giine kadar “gdlge
ekonomi” diye anilan para-kredi iligkileri,
iretim esasl reel ekonomiden daha 6nem-
liydi. Ve kisisel erdemler toplumsal kotiilii-
ge yol acabilirdi. (“Private virtues, Public
vices.”) Sirasiyla ele alalim:

Otomatik denge gergek hayatta degil, yiik-
selen girisimei sinifin dizginlenmesini isteme-
yen modern iktisat¢inin kafasindaydi. Oysa
ekonomi eksik istihdam sartlarinda da bir
denge olusturabilirdi. Bu durumda gii¢lii bir
oyuncunun devreye girmesi ve (ister serma-
ye ister emek olsun) eksik kullanilmig tiretim
faktorlerini tam calisir hale getirmesi gere-
kirdi. (Yiiksek igsizlik varsa, liretken olmasa
bile is¢ilere kanal kazdirip tekrar doldurmak,
sonra gene kazdirmak yararliydi. Veya serma-
ye eksikligi yiliziinden yatirim yapilamiyorsa,
devlet biiylik sanayi ve altyap1 yatirimlarini
iistlenerek bu boslugu doldurmaliydi.)

Keynes’in diger bir katkisi, finans piya-
salarinin ekonomide ariz1 degil asli bir islev
gordigiine dair fikriydi. Marx’m altyapi/iist-
yap1 metaforunu kullanirsak, diger iktisatci-
lar tiretimin altyapi, para-kredi iliskilerinin
ise istyapt oldugunu soyliiyordu. Keynes
ise asil maceranin para ve kredi gibi “sim-
gelerin” olusturdugu tstyapida gegtigini,
iiretimin ona gore sekillendigini sdyliiyor;
genel dengenin bu iki piyasadaki dengelerin
etkilesiminden ortaya ¢iktigini belirtiyordu.

“Private virtues, Public vices” meselesine
gelince, “animal spirits” kavramiyla beraber
bu fikirler giinlimiizdeki finans depremini an-
lamamizda anahtar rol oynayabilir. Ekonomi
ni¢in kendi kendine dengeye gelmez? Ciin-
kii finans piyasalar1 reel ekonomiden daha

onemlidir ve oralarda normal, hesabin1 bilen,
akli baginda insanlar degil, “hayvan herifler”
at kosturur. Bunlar tiretimde oldugu gibi kili
kirk yaran hesapgi burjuvalar degil, spontan
bir bi¢cimde eylemsizligi degil eylemi secen
ve bunu “nicel faydalarin agirlikli ortalamasi-
ni1 nicel olasiliklarla ¢arparak bulmayan” ha-
reketli insanlardir. Acikcasi, kumarbazdirlar.
Davraniglarina iyimserlik hakimdir; havanin
hep giinliik glineslik olacagini varsayarlar.

Bu temelsiz iyimserligin bos oldugu anla-
silinca, sahneyi erdemli yurttaslarin elbirligi
ile hazirlanan kaos sereflendirir. Klasikler,
bireylerin tek tek erdemsiz davranislarindan
toplu faydanin cikacagini varsayiyorlardi.
Keynes ise bireylerin tek tek erdemli ve akil-
I1 davranislarmin felakete yol acabilecegini
sOyliiyor. Bir drnekle izah edeyim: Diyelim
ki 6zel bir tniversitede 3000 YTL maasla
hocalik yapiyorum. Maasimin beste birini
tasarruf edip banka hesabina, altina veya
hisse senedine yatirtyorum. Derken ABD’de
en onemli finans kurumlar1 batiyor ve kri-
zin Oniimiizdeki yildan itibaren derinleserek
Tiirkiye’yi de etkileyecegi sdyleniyor.

Akalli (rasyonel, hesabini bilen) bir insan
olarak soyle diisiinilyorum: Kriz olursa bun-
dan en fazla etkilenecek olan egitim sektorii-
diir. Bu durumda 6zel tiniversitelere talep dii-
ser. Ogrenci sayis1 azalinca, 6gretmen talebi
de azalur. Ilk yol verilecekler, benim gibi yar1
emekliler olur herhalde. Dolayisiyla onii-
miizdeki yazdan itibaren issiz kalabilirim.
Iyisi mi hazirlikli olayim ve simdiki geliri-
min beste birini degil, hi¢ olmazsa beste iki-
sini tasarruf edeyim. Iste herkes benim gibi
akillt davranip tiikketimini % 20 kisarsa, belki
de hi¢ meydana gelmeyecek olan bir ekono-
mik kriz boylelikle “iiretilmis” olur. Bireysel
akillar toplumsal ¢ilginliga yol agar!

Ozet: Ekonomik krizi iyimser hayvan he-
rifler tetikler; kotiimser akillilar derinlestirir!

YENISAFAK, 05 Ekim 2008 ™
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Nail OKUYUCU

KULTUR VE SIYASET KONUSAN
TARIHi BiR SEHIR: SAM

am... Tarihimizin ve medeniye-
timizin en Onemli, en giizel, en

zengin sehirlerinden birisi. Asirlar
boyunca ulemanin, sanatkarlarmn, giizel se-
hir asiklarinin ugramadan gecemedikleri,
Istanbul-Medine hattinin en énemli durak-
larindan. islam &ncesi donemlerin ve Islam
tarihinin uzun zaman tiinelinden siiziilerek
gelen giizellikleriyle; camileri, medresele-
ri, mezarlik ve tiirbeleriyle tam bir “efsunlu
miize”...

Sam sokaklarinin soyledikleri

Sam’dan, tarihin farkli donemlerine sa-
hitlik yapmaktan yorulan o topraklardan
bahsetmek kolay degil. Zira su an, biitiin bu
farkli donemleri biinyesinde tasiyan ve se-
viyeleri farkli olsa da hepsini yasatmaya ca-
lisan bir degil birden fazla Sam var oralarda.
Tarihi dokusunu biiyiik oranda koruyabilmis
tarihi Sam; yirminci yiizyilda ortaya ¢ikmis
olan gen¢ Sam; miisliiman niifusun yasadi-
81 Sam; hristiyanlarin yasadigi Sam... Bu
Sam’larin hepsi size farkli seyler soyliiyor,
her biri kendi tarihini kendi diliyle, sokakla-
rindan gegerken kulaklariniza fisildiyor.

Eski Sam’dan baslayalim evvela, asli is-
miyle Dimesk Kadime’den. Surlarla ¢evrili,
tarihi neredeyse peygamberler tarihi ile yasit
olan eski Sam, bugiin bu tarihi dokusunu ve
heybetini biiylik oranda hala sergiliyor. Ro-
manin, Emevilerin, Nureddin Zengi’lerin,
Selahaddin Eyyiibi’lerin, Memliiklerin ve
Osmanli’nin Sam’1. Buraya hakim olan her
devlet, biraktig1 giizel eserlerle eski Sam’in
sokaklarma miihriinii vurmus.

Yeni Sam ise, az dnce de gectigi gibi,
daha ¢ok son asirda ortaya c¢ikmis, sehrin
bliylimesi ve giderek genislemesiyle viicut
bulmus. Cogu apartmanlardan olusan yerle-
sim alanlartyla, sosyalist devletlerde gorii-
len yap1 tarziyla yeni mahalle ve semtlerde
ortaya ¢cikmig yeni Sam.

Tarihi Sam’dan bahsederken Miisliiman-
larin Sam’indan zimnen bahsetmis olduk.
Bu Sam, Miisliiman bir toplumun hayatini,
hem “giindelik isleyis” hem de “alg1” dii-
zeyinde yansitan biitiin unsur ve miiessese-
leriyle, benzerlerine Islam diinyasmin diger
kadim biiyiik kentlerinde de rastlanabilen bir
sehir goriintiisii arz ediyor. Eski zamanlarin
hristiyanlarinin Sam’1 ise yine eski Sam’in
iginde viicut bulmus. Bir kism1 daha 6nceki
devirlerden kalmis olsa da, biiyiik cogunlugu
Hagli Seferleri sirasinda bu topraklara gelmis
olan ve Selahaddin-i Eyy{ibi’nin izin verme-
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siyle buralara yerlesmis Avrupa asilli insan-
lardan olusuyor Sam hristiyanlari. Ancak
asirlarin gegmesiyle tamamen araplagmislar,
dilleri ve orflerinin 6nemli bir kismi tama-
men Arap kiiltiiriiyle yogrulmus. Bugiin hala
eski Sam’da yasayan ve tarihi kiliselerinde
ibadetlerini 6zgiir bir sekilde devam ettiren
hristiyanlar oldugu gibi, ayni hayati, sehrin
yeni gelisen kisimlarinda yasayanlari da var.

Ulemasi olan bir sehir

Miisliimanlarin yasantisinda, islam diin-
yasinin modern batiya kayitsiz kalamamasi
neticesinde birbiri pesi sira birgok degisik-
lik oldu. Bu degisikliklerden birisi de -Islam
diinyasimin tamaminda olmasa bile 6nemli
bir kisminda gergeklesen- ulemanin giderek
yok olmas1 ve yerine bilgin, diisiiniir, aka-
demisyen vs.nin gegmesiydi. Bu degisim,
daha dogrusu yok olus neticesinde miislii-
manlarin hayatinda ¢cok énemli farklilasma-
lar oldu. Sam ise bu agidan, diger Miisliiman
toplumlardan ¢ok daha farkli bir goriintii
arz ediyor. Eski zaman alimleri tamamen
yok olmamis Sam’mn. Egitimin ytriitildi-
gii kurumlarda her ne kadar biiyiik degisik-
likler yasansa da, o kadim egitim gelenegi
nispeten kendi kendisini devam ettirebilmis.
Tabi bu sdyledigimiz Islami ilimlerin tahsili
hakkinda gegerli. Diger alanlara dair egitim
faaliyetlerinin “kurumsallik” ve “alg1 tarz1”
acisindan diinyanin geri kalan kismiyla pek
bir farkinin oldugu sdylenemez. Sam’da ya-
sayan ve kendilerine anakronik bi¢cimde ge-
leneksel alimler dedigimiz insanlarin bu ge-
lenekselliklerini muhafaza ettikleri diger bir
saha da halkla olan miinasebetleri. Bu sahis-
lar Sam’in farkli semtlerinde birgok merkezi
camide halka agik dersler veriyorlar.

Esofmanla cellabiyenin miicadelesi

Batinin kiiltiirel bombardimani karsi-
sinda direnmeye calisan toplumlardan biri

de Suriye toplumu. Geleneksel degerler ve
hayat tarzinin muhafazasi ile bunu ortadan
kaldirmaya niyetli olan yeni yasam tarzi
arasindaki miicadele burada da dikkatinizi
¢ekiyor. Bunu bir metaforla ifade edecek
olursak, cellabiye ile esofmanin miicadelesi
demek dogru olur sanirim. Bu topraklarda
cellabiye, geleneksel Arap elbisesini ve bu
minvalde eskiyi, esofman ise disardan ge-
len yeni giyim tarzini dolayisiyla da yeniyi
temsil ediyor. Halk giinliik yasantisinda ve
is hayatinda cellabiyeyi umami olarak terk
etmis gibi gortinse de evlerine dondiiklerin-
de hemen geri sariliyorlar. Camilere de bu
elbise ile gelenlerin sayisi epey fazla. Buna
karsilik, resmi elbiseleri ¢ikardiktan sonra
esofmani tercih edenler de az degil. Bir safta
yan yana duran iki kisiden birisini cellabiye
ile digerini de esofmanla gérmeniz bu yiiz-
den ¢ok normal. Iste bu yiizden ‘cellabiye
ile esofmanin miicadelesi’ dedik.

Giyim kusam tarz1 lizerinden Suriye top-
lumundaki erkeklerin genel manzarasi boy-
le. Duruma bir de kadinlarin zaviyesinden
bir gz atacak olursak; erkeklerin giyim ku-
sam1 hakkinda az 6nce zikrettigimiz sessiz
miicadele tabil ki kadin giyim kusaminda
da s6z konusu. Ancak burada bir noktaya
dikkat gekmek gerekiyor: Islam diinyasinin
birgok bolgesinde de goriildiigii tizere, degi-
sim, dindarlik ve buna bagli olan gostergeler
(kadimlar s6z konusu oldugunda “ortiinme”
) lizerinden yiiriidiigli i¢in Suriye kadmla-
riin giyinme bi¢imini degerlendirirken de
bunu unutmamak gerek. Suriye’deki Ortiin-
me oraninin Tiirkiye’den yiiksek oldugunu
rahatlikla sOyleyebiliriz. Ancak ortiinen ke-
simin 6nemli bir kism1 modern formlar1 kul-
lanarak bunu siirdiiriiyor. Gegmise ait hu-
susiyetleri ne Olciide tagidigini su an tesbit
etmenin pek miimkiin olmadig1 geleneksel
ortiinme bigimini tercih edenlerin de orani
hayli yiiksek. Bu kesim daha ¢ok Riikniid-
din, Meydan gibi muhafazakar semtlerde
daha yogun olarak mevcut; hatta buralarda
basi acik kadinlara rastlamak dahi zorlasi-



yor. Bu kesim, sekli Tiirkiye’dekinden farkli
olan bir carsaf tarzi kullaniyor. Nikab veya
yiizii ortecek diger ortiileri kullanan kadin-
lar da epey fazla. Basortiisii, daha dogru bir
ifadeyle oOrtlinme konusunda hicbir kisitla-
ma olmadigindan, ilkokula giden kiigiik kiz
cocuklarimi bile bagortiilii gorebiliyorsunuz.
Ancak genel olarak tesettiirlii olan bu kit-
le igerisinde, oOrtiinmeyi geleneksel olarak
veya ailelerinin istegi dogrultusunda siir-
diiren bir kesim (6zellikle de gen¢ kadinlar
arasinda) ciddi bir yekiin teskil ediyor. Bu
da Suriye’nin tezad.

Devrimler ¢aginda
bugiinkii Suriye devleti

Hamit Bereket, yirminci asir Arap diin-
yasini anlatirken bu donemi devrimler ¢agi
olarak nitelendirir. Suriye de bu devrimler-
den nasibini alan Arap devletlerindendir.
Ik 6nce “Biiyiik Arap devrimi” adiyla bas-
latilan isyan sonrasinda Osmanli’dan kop-
mus, sonrasinda yaklasik otuz yil Fransiz
mandas1 altinda kalmis, altmisli yillardan
itibaren de Suriye Arap Cumbhuriyeti adry-
la ulus-devletler sahnesindeki yerini almis.
Iste bu tarihten itibaren yeni devletin kisa
gecmisinde Hafiz Esed’in gerceklestirdigi
devrime kadar irili ufakl bir¢ok askeri dev-
rim gerceklesmis. Hafiz Esed’in basa gelisi
de bir devrim sayesinde oldugu icin bugiin
Suriye’de devrim (es-sevra), resmi bir sdy-
lem halinde mesruiyetini devam ettirmekte-
dir. “Devrim caddesi”, “devrim kopriisi”,
“devrim lisesi”, “devrim gazetesi” vs. bu
sOylemin yansimalar1 olarak Suriye’de boy
gostermekte.

Bu yeni devletin, kendisini Suriye’nin
biitiin tarithi donemlerinin varisi olarak
gormesi, daha dogrusu kaliciligini sagla-
yabilmek ic¢in bu yonde bir mesruiyet ze-
mini arayigina gitmesi, Suriye medeniyet
ve kiiltir tarihi agisindan “hayirli seyler”e
vesile olmus. Roma doneminden tutun, ilk

Islam devletleri ve sonrasindaki Memliik-
lii ve Osmanl eserlerine kadar hemen her
donemin eserlerinin muhafaza edilmesi ve
onemli bir kisminin da restore edilmesi Su-
riye agisindan sevindirici gelismeler. An-
cak bu miispet durumun yaninda menfi bir
durum daha var. Bugiinkii idarenin, Suriye
topraklarina yonelik asir1 sahiplenme duy-
gusu, bu iilkeyi kendi miilkii gibi gérmesine
sebebiyet vermis. Sam’in ve diger sehirlerin
onemli bulvarlarinda, dikkat cekecek yer-
lerde “Esed’in Suriye’si”, “Esed’in Sam’1”
gibi yazilar gormek, iilke idarisine egemen
yOnetim mantigii ve “siyasal akl”1 gérmek
acisindan oldukga dikkat ¢ekici bir husus.
Bunun yani sira, devletin ideolojik diger bir
tutumu da, “Suriye’yi muasir medeniyet-
ler seviyesine tasidig1” iddiasi tizerinden,
mevcut siyasi idareyi yliceltme ¢abasi. Ha-
fiz Esed biistlerinin ve resimlerinin yanina
yazilmis olan “Modern Suriye’nin banisi”,
“Biiyiik Suriye’yi kuran 6liimsiiz lider” gibi
ifadeler bu ideoloji yansitiyor.

Hafiz Esed’in baskisi altinda ¢ok zor yil-
lar gegiren Suriye halki, 2000’den itibaren
ogul Bessar’in idaresi altinda nisbeten daha
rahat bir donemden gegmekte. Tabi ciddi
muhalefet hareketlerine tevessiil etmedikce.
Bessar Esed’in Avrupa’da yetismis birisi ol-
masl, basa gectikten sonra eski dénemden
kalan bir¢ok siyasi tutukluyu serbest birak-
masi, yaklasik otuz yil tiim diinyaya kapali
kalan iilkeyi yeni agilimlarla gelistirmeye
caligmasi, halkta kendisine kars1 bir tevec-
ciihiin dogmasina sebep olmus. Son yillarda
Tiirkiye ile iliskilerin giderek gelismesi ve
daha once ihtilaf mevzuu olan bazi siyasi
meselelerin halledilerek bdlgesel miitte-
fiklik yolunda 6nemli adimlarin atilmaya
baslanmasi, Suriye ile gelecekte de beraber
olabilmek acisindan 6ne ¢ikan diger gelis-
meler. ¥
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Ali CAN

TURKIYE’NIN KADIM KiMLIiK
TARTISMALARI - 111

Cumhuriyet Doneminde
Siyaset ve Toplum Arasina Sikisan
Sert ve Kirilgan Arayislar

ir toplumun fikir seviyesi, kiiltiirel
birikimi ve kimlik portresi iki-ii¢

neslin hayatini da asan ¢ok uzun
bir gelenegin eseridir. Her kiiltiir unsurunun
kokleri bazen tespit edilemeyecek kadar
uzak bir gecmise dayanir. Her neslin, kendi
basina bir kiiltiirii olusturmas1 beklenseydi
zaten, insan cemiyetlerini farkli ve seckin
kilan ictimai organizasyonun kurulmasina
imkan da kalmazdi her halde.

Stireklilige, uzun tarihi deneyimlere,
birikimlere vurgu yapan bu temel bilgi,
yeni Cumhuriyet donemi (resmi) siyaset
ve toplum sdylemi tarafindan, kiiltiir ve
kimlik arayislar1 esnasinda tas ve sopalarla
kovalanmis ve kovulmustu. Zira Cumhu-
riyet nesli, kendinden 6nceki diisiinceye
ister istemez yabanci kaldig1 i¢in, kendisi-
ni her seyi yeniden bulma mecburiyetinde
hissetmisti. Cumhuriyet inkilab1 ve yeni
siyasi rejim, kendi prensiplerine gore bir
nesil yetistirmek istiyordu. Bunun zorunlu
bir geregi olarak, inkilabin, kendi mantigi
icinde hakli bir tedbir gibi gordiigii alfabe
degisikligi, eski kiiltiiri maziye gomdii.
Osmanli —Tiirk kiiltiirtiniin tesirlerinden
uzaklagmay1 temel hedef haline getiren
ideologlar, yeni neslin 6niine, boylece son
derece sinirli, kismi ve slogan diinyasinin
duygusal yogunluguna géndermeler yapan,
politik tonlar1 agir bir kiiltiirel hayat sun-
mustu.

Sosyal degerler diizeni ve fikir sevi-
yesinin alt tist olusu, Tiirk aydinini, daha
cok kitle seviyesinde ve ideolojik mabhi-
yette fikirler benimseyecek duruma getir-
di. “Halkin bilinglenmemis olmasi’n1 6ne
siirerek halka ragmen halk i¢in gergekles-
tirilen devrimler, doniisiimler, en az bin
yillik bir tarihi ve kiiltiirel hafizaya sahip
halki oldukga zorladi. Ortaya ¢ikan sonug,
tam bir paradokstu. Bir yandan, toplum,
¢agin medeni icaplarina(!) uymanin, Miis-
liimanlik ve Tirkliikten uzaklagsmaya bagl
olduguna igaret eden sdylemlere muhatap



oluyor; 6te yandan ayni toplum, huzur ve
refah verecek bir hayat seviyesi i¢in Tiirk
ve Miisliiman olusun kag¢inilmaz oldugunu
diistiniiyordu.

Hayata ve dini tezahiirlere nizam verme
yarisina doniisen yonelimler, iz birakan bu-
lusma noktalar1 ile daha ¢ok hatirlanmak-
tadir. 1950 &ncesi tek partili donem, Istik-
lal mahkemeleri, Takrir-i Sik(n donemi,
sonrasinda ortaya ¢ikan ¢ok partili donem-
lerde farkli gerekcelerle temellendirilen
bir dizi miidahaleler (27 Mayis 1960, 12
Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980) ve son olarak
28 Subat 1997°de gergeklestirilen ve bazi
sOylemlerde daha bin yil siirecegi dillen-
dirilen postmodern darbe. Aslinda biitiin
bu yasananlar, giindelik hayatta belirleyici
olanin gergekte ne olmasi gerektigi soru-
sunda diiglimlenmektedir.

Merkeziyetci ve blirokratik bir yapilan-
may1 benimseyen Cumbhuriyet yonetimi,
giindelik hayatin ve kiiltiiriin kati-sekiiler,
devletci kodlarla belirlenmesini tercih et-
misti. Dolayisiyla gelenegi de sirtinda tasi-
yan dini kodlar, bu kodlardan 6riilii kiiltiirel
calismalar, aidiyetler ve kimlik bigimleri
yeni yonetimin yasaklar listesindeydi.

Cumbhuriyet 6ncesinden beri faaliyetle-
rini siirdiiren dini bir sdyleme sahip yayin-
lar, Takriri Siikin doneminde kapatilmistir.
Ancak koklii bir dini sdylem iiretmeye ¢a-
lisan kimi isimler ve calismalari, Cumhu-
riyet yillarinda da etkilerini siirdiirmiistir.
Bunlar: Esref Edip’in (1882—1971) Sirat-i
Miistakim’i, Said-i Nursi’nin (1876—1960)
Risale-i Nur’u, Nurettin Topcu’nun (1909—
1975) Hareket’i ve son olarak da Necip
Fazil Kisakiirek’in (1905-1983) Biiyiik
Dogu’sudur.

14 Agustos 1908°de Sirat-1 Miistakim
adiyla yayin hayatina atilan derginin adi
183. sayisindan itibaren Sebiliirresad
seklinde degistirilmistir. Dergi, Esref
Edip’le biitiinlesmistir. “Asrilesme” ve

“garplilasma” taraftarlariyla siirekli po-
lemiklere giren Edip, 6zellikle Islam ve
Islam’in temel kurumlarma yapildigim
diistindiigti saldir1 ve elestirilere her sefe-
rinde karsi ¢ikmistir. Milli Egitim Bakan-
lig1 tarafindan yayimlanmaya baslayan ve
biiylik 6l¢iide oryantalist yaklasimlarin
platformu olarak degerlendirilen Islam
Ansiklopedisi’ne karsi, kendi donemi ag1-
sindan oldukga ciiretkar sayilabilecek bir
risaleyle elestirel bir ¢ikis yapmis, hatta
alternatif bir ansiklopedi hazirlama girisi-
minde bile bulunmustur.

Said-i Nursi’nin, Risale-i Nur olarak
adlandirdig: kiilliyati Latin harfleriyle ilk
defa 1957-1959 yillarinda basilmistir.
Said-i Nursi, gerek Cumhuriyet’in yonetim
anlayisina, gerek yeni agilan ve milletlerin
devlet yaninda ikincillestigi diinya algisia
katilmakta zorluk ¢eken bir toplum kesi-
tinde etkili olmustur. Said-i Nursi, eserle-
rinde din iizerine kurulu, iginde tasavvuf
ilkelerinin izleri goriilen bir “Kuran’a do-
niis” sunmus, zamanla etkisi sehirlere de
yansimistir.

Hareket, Nurettin Top¢u’nun yayim-
ladig1 fikir ve sanat agirlikli bir dergidir.
Dergi, Tek Partili donemin gii¢lii muhale-
fet organlar1 arasinda en dikkat ¢ekici ola-
nidir. 1 Subat 1939°da yayimlanmaya bas-
layan Hareket Dergisi, islamc1-Anadolucu
cizgiye bagh bir sdylemin Onciiliglni
listlenmistir. Islam sosyalizmi tezleriyle
dikkat ceken Hareket’te 1966’dan itibaren
Anadolu Toplumculugu, islam ruhgulugu
ve Idealizmi gibi kavramlar etrafinda yeni
bir felsefi arayisa gidildigi goriliir.

Biiyiik Dogu, Eylil 1943’ten baslaya-
rak cesitli araliklarla Mayis 1978’e kadar
yayimlanan fikri, edebi, siyasi ve dini bir
icerikle ¢ikt1 okurlarinin karsisina. Dergi,
daha ilk ¢ikisinda “ideolocya Orgiisii”’nil
ortaya koymus ve misyonunu agikca dile
getirmistir: “Tanzimat’tan beri devam eden
sahte inkilaplar ve bu inkilaplarin trettigi
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sahte kahramanlar, davamizin miisahhas
planda bas meselesidir.”

Dis diinyadaki diger Miisliiman yazarla-
rin yazilarina da yer verilen ve Omer Riza
Dogrul (1863-1952) tarafindan 1947—
1949 yillar1 arasinda yayimlanan Selamet
Mecmuasi, o donemde 6nemli Olgiide bir
zihin genisliginin kapilarin1 aralamistir.
Diger yandan 1957 yilinda yayimlanmaya
baslayan Islam dergisi araciligiyla da Tiir-
kiye Miisliimanliginin entelektiiel sinirlar
genislemeye baglamis, diinyanin diger bol-
gelerindeki Islami fikirlerle zaman zaman
kontak kurmaya kadar varan bir iletigim
ag1 olusturulmustur.

1960 sonrasinda, dis diinyanin refleks-
leriyle bulusan yeni bir terminoloji ve bii-
tiinlesme girisimi, “mmet” kavrami et-
rafinda tlke sinirlarindan diinyaya agilan
zihinsel bir arayisla kendisini gosterecek-
tir. Boylece Cumhuriyet’in getirdigi sert
uygulamalara karsi, bir muhalefet zemini
de canlanma imkan1 bulmustur.

1970’te kurulan Aydinlar Ocagi, ge-
nellikle seckinlere yonelik sag egilimli bir
dernek olarak dikkat ¢ekmistir. Dernek,
iniversite ve basmdaki solcu aydimlarin
agirhgm kirmaya galisan ve islam kiiltii-
rinii Tirk milliyetciliginin viicut verdigi
degerler i¢in elzem bir tamamlayici gibi
goren muhafazakar entelektiiellerin egi-
limlerini temsil etmekteydi.

12 Eyliil 1980 miidahalesi bir bakima
solcular ve milliyet¢iler arasi bir ¢ekisme
gibi goziikse de yeni Islamciligin politik
repertuarint da imha etmeyi 6ncellemistir.
Ciinkii Islam, kamusal alana dahil olmay1
onemseyen bir dizi aktoriin elinde siki bir
politik sermayeye doniisme potansiyeli ta-
simaya baslamisti. 12 Eyliil miidahalesi,
bize tekrar, giindelik ve dini hayatta belir-
leyici olan ¢ikislan tasdik ve ret giiciiniin
her zaman devletin elinde oldugunu gos-
termistir.

Ozellikle 1980’lerin ortalarindan itiba-
ren Bati’da siyasi Islam arastirmalari- ki
bunlarin ¢ogu terdrizmi ve modernizm
karsithgmi Islam’in esaslar1 olarak ele
alan saldirgan incelemelerdir.- piyasaya
hakim olmustur.

Bu donemden sonra, ulkedeki kultiir
ve kimlik tartismalar1 yine din ve siyaset
eksenli ama bu kez medya destekli olarak
devam etmistir. Resmi ideoloji nezdinde,
kiiltiir dokusunun sekillenmesi ve bireysel
kimligin olusmasi siirecinde din yine “ne-
gatif, sakincali, dislanasi” bir alan olarak
isaretlenmeye devam etmis; gelinen nok-
tada resmi ideolojinin bu tutumu, medya
tarafindan siirekli bir tahrik unsuru olarak
kullanilmaya baslamistir. Ozellikle bu do-
nemden sonra, durumdan vazife g¢ikaran
medya kuruluslari, yiiksek dozda “Islami
ceza yoOntemleri, sebepsiz vahset, tero-
rizm ve harem” konulu haberler yapmay1
temel yaym politikasi olarak uygulamaya
koymustur. Tiirk televizyonlarinin ve ga-
zetelerinin firsat buldukc¢a ekrana ¢ikardigi
din uzmanlar1 (1), Islam’la ilgili gegmisten
kalan kiiltiirel duygularin sekillendirdi-
gi incelikten yoksun bir dille, aslinda din
hakkinda bildiklerimizin gercek ve dogru
olmadigini iddia ederek geleneksel kiiltiir
kodlarin1 silmeye talip olmustur. “Endiistri
sonrast diizen” diye adlandirilan, “uzman-
lara, teknisyenlere ve yoneticilere duyu-
lan, daha Once esi benzeri goriilmemis bir
talebi”, boylece, medya, din uzmani(!) ala-
ninda tamamlamaya yonelmistir.

Bu siirecte medyanin yaptigi sey, kiiltiir
diinyas1 ve kimlik motiflerine dair, “dini
olan”a kars1 baskili bir sdylem gelistirmek
ve bunu televizyon ya da gazete diliyle
cevreye sunmakti. Dolayisiyla medyanin,
“tarafsizlik, dogruluk ve objektiflik” gibi
mesruiyet i¢in siirekli lizerine yaslandigi
ilkeler, ayni zamanda medya tarafindan
siirekli tahrif edilen ilkelerdi. Bu giin de,
etkin Tiirk medyasinda din ile ilgili konu-



larda “baskisiz temas kurma” ve “yorum
yaparken 6zenli davranma” sartlarindan
ikisine de uyulmaz. Bu sartlarin olmadig1
bir ortamda da Islam haberleri, yalnizhiga,
¢ogu zaman bilgisizlige, dar fikirlere, hat-
ta giiliing yorumlara ve dolambagli yollara
terkedilmis olur.

Max Weber, unli devlet taniminda;
“Devlet belirli bir toprak pargasi ve buna
tekabiil eden niifusun tamami iizerinde
fiziksel ve simgesel siddetin mesru kulla-
nimini basaril bir bicimde talep eden bir
X’tir.” der. Ozellikle egitim yoluyla kalici
bakis agilar1 ve kendi standartlarina uygun
zihin asilama imkanina sahip olan dev-
let, simgesel iktidarm yogunlastig1 yerdir.
Devletin bekas1 diger biitiin toplumsal/si-
yasal talepleri gecersiz kilacak aciliyette
bir hedef olarak sunulur. Iste Cumhuriyet
donemindeki kimlik arayis ve tartigmala-
rinin siirekli olarak bu tiir bir devlet(cilik)
algis1 ve kokten bir laik¢ilik ekseninde
sekillendigi; toplumun, kimligini kendi
geleneklerindeki kiiltiir kodlartyla sekil-
lendirme talep ve girisiminin de, bu ek-
sen etrafinda stirekli baskilandig1 goriiliir.
Buna 6rnek olmak iizere, en son, 28 Su-
bat 1997°de gergeklesen uyarisiyla devlet,
kamuoyunu yeni bir bi¢imlendirmeye tabi
kilmis ve bir takim demokratik oncelikleri
de, uzun vadede farkli sonuglar dogurabi-

lecegi hesabiyla resmen sinirlandirmistir.

Bu donemde Laik-Islamc1 kutuplasma-
s1 olarak bilinen tartismalarin 6nemli bir
bolimi, “simgesel sermayenin sahipligi”
konusunda bir ¢ekismeye doniismiistiir.
Bu siirecte, devletin bekasini ve cumhuri-
yetin biitiinliiglini temsil eden kimi imge-
leri reddetmek bir yana, sahiplendigini ka-
nitlamaya calisan Islamci kesim, siirekli,
bu konuda samimiyetini ispatlamaya davet
edilmistir. ~ Ozellikle son giinlerde artan
terdr eylemleri sonrasinda, ekonomik gos-
tergeler ve devletin bekasi icin, toplumsal
taleplerin hepsi “ikincil, ertelenebilir hatta
tehlikeli” olarak tanimlanip hemen disla-
nabilmektedir. AB siirecinde edinilen de-
mokratik kazanimlar, Dogu’yu kalkindir-
ma projeleri, sadece askeri tedbirlerle her
an degistirilebilir konumdadir.

Tirkiye’de devlet algis1 ve laiklik tani-
mu, satirlarda durdugu gibi durmadigi siire-
ce, hayata nizam vermek isteyen aktorler,
onlarin tezleri, ideolojileri, tlkiileri, kisir,
sathi ve ¢0zlimsiiz olmaya devam edecege
benziyor. I

Necdet Subasi, Ara Donem Din Politikalari, 2005.

Nazli Okten, Toplumsal Yasamda Kimlik izdiisiimleri, 2008.
Edward W. Said, Medyada Islam, 2008.

Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, 1992 .
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Prof. Dr. Giilfettin CELIK

iLM-i TEDBIR-i MENZILDEN
EKONOMIYE -l

“BUGUNU ANLAMAK”

ugtinkii gelismisligi/veya geliseme-
misligi ile Bat1 diinyas1 kendi te-

mellerini eski Yunan diisiincesinde,
Roma medeniyetinde, ibrani-Hristiyan inan-
cinda ve Aydinlanma Cag1 akilciliginda bul-
makta haklidir. Bu miras onu, 21. yiizyilin
basinda yonetim alaninda katilimci demok-
rasiye, sosyal alanda bireyin tercihlerinin
merkeze oturdugu bir kabule ve ekonomik
alanda da piyasa ekonomisine kadar getirdi.
Toplumsal hayatin konjontiirel genisleme ve
daralmalarinda bugiinkii sGylem bu.

Ferdin beklentilerinin bile dikkate alina-
cak kadar sosyal grup anlayismin geligsmis-
ligi yaninda, arz ve talep dengesini mak-
simumda temin eden bir ekonomiye, ortak
aklin tezahiir ettigi katilimci1 bir yonetim ya-
pisina varma cabasi elbette insanligin ulas-
mak isteyecegi onemli bir seviye. Ancak
cok onemli bir problem alaninin ¢6ziime
kavusturulamadigi asikar olan bu yeni diin-
yada, “biitiin bunlarin gelge¢ durumlar mi1
oldugu” sorusu Onceki donemlerden daha
fazla dikkati ¢ekmeli!

Zira daha Onceki donemlerde sosyal
gruplara yon veren bir ¢ok kurumsal yapi,
diisiince ve ideolojik yaklasim bugiin ¢ok
daha genel bir paradigmaya kendini teslim
ettiginden, glintimiiz diinyasindaki davranis,
inang ve tutum gergevesi alabildigine genis-
lemis durumda. Bunun en 6nemli nedeni te-
oride “insana / akla olan giliven”, pratikte ise
tilketime dayali “maddi medeniyet” mode-
lidir. Glinlimiizde kapitalizmle sistemlesen
bu maddi medeniyet, biitiin simirlar1 kendi
ihtiyaclarina gore yeniden cizme yetkinli-
gini kendisinde bulan, her alan1 buna gore
mesrulastiran veya reddeden bir pervasizlik
diizeyine ulasmis durumda.

Cagdas diinyada insanin merkeze otur-
dugu bir sdylem giindemde oldugundan,
ona ait ileri stiriilen her durum, hemen genel
kabul gormekte. Mevcut global diinya dii-
zenini savunanlar da ayni gerekceye sigin-
makta, onu reddedenler de. Bir siyasal re-
jimi yikmak i¢in, o toplum adina bir baska
bolge devletinin agtig1 savas da insanin 6z-
giirce yonetim hakki sevdasina baglanmak-
ta, olimpiyatlarin naklen yayin hakkinin her
hangi bir kurulusa ihale edilisi de basin ve
haber alma 6zgiirliigline baglanmakta.

Ardindaki kapitalizmin golgesinin ne-
rede ise her alanda asikare tecessiim ettigi
cagdas diinyanin siyasal, sosyal ve ekono-
mik yapilar1 bu kusatmanin altinda rol icra
etmekte.

Oyle ki bu maddi diinyanin temsilcileri
(glinliik hayatin her alaninda rahatlikla go-
rilebilecegi iizere) biitiin mekanizmay1 ken-
di uygulama sahalar olarak gormektedirler.
Bu konuda akla gelebilecek bir ¢gok drnek
icinden TV reklamlarina yansiyan kareler
dikkati ¢eker drneklerle doludur. Bir oto-
mobil (wolkswagen) reklaminda, pencerede
caligsan bir ig¢inin merdivenden diisiisi ile
sokaga firlayan geng kizin pervazda asili
kalan isciyi kurtarmak yerine, adamin tize-
rine diisecegi endisesi ile arabasini uzaklas-
tirmast veya diinya kupasinda frikik atan
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Brezilyali futbolcunun Kore savunmasini
asamayacagmi diisiinerek, bir gedik olus-
turmak icin geleneksel dogu selamini verip
Korelilerin de buna karsilik vermesini sagla-
yarak iizerlerinden topu filelere gondermesi
veya bir cep telefonu operatoriiniin rekla-
minda nisanl kizin baska birisini gdrerek
nisanlisina “hafta sonu goriisiiriiz” diyerek
kagip gitmesi gibi drnekler akla gelenlerden
sadece bazilari.

Insani degerleri, en azindan goz ardi
eden, sosyal kurumlart ve iliskileri, gele-
nekleri 6nemsemeyen kapitalist yaklasim,
6zelde ekonomik yapiyi, genelde biitiin top-
lumsal sistemi suistimal etmis olmuyor mu?
Bir “para” ugruna insanlarin tutunduklar
dallarin kolayca budaniverdigi bu yiizyil
nasil bir gelecegin habercisi?

Belki bu anlatima getirilebilecek en net
itiraz “kardesim insanlar bunu istiyor, miis-
terisi olmayan mal zayidir. Talep (kabul)
var ki bunlar yapiliyor” olabilir. Agikca-
st bu konuda ¢ok da emin degilim. Biraz
yumurta-tavuk dongiisiine benziyor olay.
Once talep olusturulup akabinde de ona uy-
gun iiretimin mesrulastirilmasi siireci daha
baskin gibi. Ancak sebebi bir tarafa birakip
neticeye bakildiginda agikarane goriilen hu-
sus zevk-li sefa’nin sinirsiz “in” olusudur
herhalde. Bunun bdyle olusu sadece nefsini
yiicelterek onun pesinden tiikketim diizeyin-
de kosana degil, tiretim diizeyinde kosana
da mal edilmeli

Kazanmak, elde etmek, ne pahasina olur-
sa olsun istedigini almay1 mesrulagtiran bu
yaklasim insanligin 6niinde temel bir prob-
lem alanini olusturmus durumda.

Bu problemi vurgulayan yaklagimlar
(mesela karin artirilmasinin bir yolu olarak
iiretilen yeni parti Uriiniin mutlaka satil-
masini esasa alan bir iiretim ve pazarlama
modelinde) devreye giren her yeni triinii
mutlulugun, tek caresi gibi giindeme tasi-
yan reklamlarm yanilticiligini 6rnekleyerek

giindeme tasidiklarinda, verilen cevap “in-
sana giivenmek gerek, o en rasyonel davra-
nig1 tercih edebilecek bir varliktir” seklinde
olabilmekte. Ayn1 c¢evreler tiiketim kalipla-
rinin disina gikan gelenek, din, ideolojik vb.
yaklasimlari ise cagdisi olduklar1 gerekcesi
ile asilmasi1 gereken durumlar olarak takdim
edebilmekteler. Ustelik bunu yaparken de
tehlikede olanin kendi maddi ¢ikarlarindan
Oteye cagdas yasam seviyesinin, gelinen ileri
diizey standardin oldugunu ileri siirerek ku-
rumlar ve halk kitlelerini harekete gegirmeyi
goze alacak kadar ileri gidebilmekteler.

Biitiin bu c¢eliskiler ister istemez, insana
giiveni telkin edisin ardinda kimlerin bu-
lundugunun sorgulandig1 bir giivensizlik
ortami olusturmakta. Insana giiveni telkin
edisin ardindan; “kimler bu yoldan maksi-
mum istifadeyi yakalayacak?” sorusu ister
istemez akla gelmekte.

Evet, ekonomide piyasanin kendi denge-
lestirici giliciine inanmak;, itibar etmek elbet-
te onemli. En kiyida kalmis olanin bile sesi-
nin ¢iktig1, solugunun hissedildigi katilimci
bir yonetim yapisi elbette giizel bir durum.
Her ferdin kendi kisiligini ifade edebilecegi
bir sosyal organizasyon elbette herkesin is-
tedigi. Ancak arka plana vakif olanlarin bii-
tiin bunlarin karsisinda ister istemez endise
edisinin de bir gerceklik pay1 yok mu?

Bu konunun netligi i¢in, ekonomik boyut
one cikarilacak olunursa, ulusal ve uluslara-
ras1 diizeyde ekonomik giktilardan kimlerin
istifade ettiginin sorgulanmasi oldukca isa-
betli bir cevap olacaktir. Daha agikgasi, arti
degerin kimlerin elinde toplandiginin tespiti
kolaylastirici bir yaklasim olacaktir.

Genellikle, ulusal ekonomilerde giinde-
me diisen, art1 degerin kimlerin elinde top-
landig1 sorusu, uluslararasi diizeyde “uluslar
aras1 Batili sirketlerde” cevabini getirmekte.
Bu isin birinci dikkat ¢eken yonii.



Ikinci onemli nokta ise bizce daha da
vahim olan alan. Kendine giivenmesi tav-
siye edilen, her seyi yapabilecegi, yaptigi
her seyin dogru olduguna inandirilan ve
karar alma siirecinde aklin ve hukuki nite-
lik kazanmis tercihlerin sinirlarindan baska
bir smira tabi olmamasi tavsiye edilen 21.
yiizy1l insaninin alabildigine mesrulastirilan
giindelik yasam tarzinin sinirsizligidir. Bu
tercihin smirlarinin olmayisi, dolayisiyla bu
insanin nerede duracagi meselesidir.

Bu insan1 durduracak her hangi bir smir
gozilkkmemekte. En azindan Bati diinyasi
bunun ¢aresine sahip degil. Aile kurumunu
yitirmis olan, gencligini kontrol alma ¢aresi
olmayan Batili karar alic1 ve uygulayicilarin
caresizligi, reel hayatin istatistikleriyle bile
artik gizlenemeyecek diizeyde asikar.

Insanligin erdemine uymayan yasam
tarzlarini tercih eden akimlarm popiilerligi
sadece Bat1 diinyasini degil, ayn1 zamanda
(heniiz olaym gercek boyutlarini fark ede-
memis) diger diinyay1 da tehdit eder durum-
da.

Simdilik, katilimc1 demokrasi, piyasa
ekonomisi ve ozgiirliik¢ii sosyal yap1 yak-
lagimlar1 bu durumu Grten, gizleyen unsur-
lar olarak devrede. Kendini gerceklestirme
hazz1 veren bu Oneriler, ekonomide 19. yiiz-
yilda kesfedilen siirekli krizleri, toplumsal
genel bunalimlar olarak yeni yiizyilda biitiin
insanliga bahsedecek gibi.

Belirli durumlarda belirli tepkilerin ve-
rilmesi bu ortak bunalim ¢aginin bir goster-
gesi. Bu metnin kaleme alindig1 saatlerde
haberlere yansiyan bir gelisme bunun bir
gostergesi olarak kayda gecmeye deger.
Finlandiya’dabir 6grenci 11 6grenciyi tiifek-
le 6ldiirerek intihar etmis. Genel bir modaya
doniisen bu olayin benzerleri son donemde
Amerika’da, Kanada’da vb. durumdaki iil-
kelerde tekrarlanir duruma geldi.

*

Insanin konumunu yeniden tanimlayan
maddi medeniyet, O’nu politik iktisatla ta-
nigtirarak basladigi bu seriivende, i¢inde ya-
sadig1 diinyadan farlilastirmakla sinirh kal-
mamis kainatin merkezine oturtmus, O’nun
etrafindaki her seyi “digeri”, hatta “hi¢”
mesabesine indirgemistir. Giiniimiiz genel
uygulamalarinda herkes i¢in diger insanlar,
hayvanlar, tabii ¢evre bu bakisla anlamlan-
dirilir olmustur.

Bu yaklasimin iilkemiz insanini da ilgi-
lendiren bir boyutu oldugu artik agik. insa-
nimiz agisindan getirdigi en 6nemli sonug,
onun madde insan iliskisindeki savrulusu-
dur. Kolaydan kazanarak, nefsin kam alma-
sin1 esasa alan yaklasimlarin muhafazakar
kesimlerde bile ¢oziilmelere neden olusu,
sadece, bu kesimlerin siyasal alanda yeni
imkanlar elde etmesi ile aciklanamaz. Bu-
nun da Otesinde bir seyler devreye girmis
durumda. Diinya genelini etkileyen, yuka-
rida agiklanan genel yaklasim, iilkemizi de
kusatmis durumda. Geldigimiz nokta glo-
balligin tabii bir sonucu elbette.

*

Buna gore, getirilebilecek ¢6ziim, On-
celikle insanin kendi konumunu yeniden
tespit edip insan-insan, insan-madde, insan-
tabii ¢evre iligkisini yeniden tanimlamasidir.
Buna uygun yeni bir siyasi yonetim, sosyal
iligkiler ve ekonomik iiretim, paylasim ve
tilketim yapist kurmasi ancak ikinci adim
olarak giindeme gelebilir.

Ancak problemin global hale gelisi bizim
icin ¢dziimiin de global 6lgekte saglanabile-
cegi gibi bir zorlugu da 6niimiize getirmek-
te. Artik gelinen noktada yerel, ulusal veya
belirli bir ekonomik model, siyasal rejim
altinda olmanin bir anlaminin olmadiginin,
biitiin diinyanin ortak bir problem ile karsi
karstya oldugunun oncelikle tespiti, atilacak
adimlarin sagligi bakimindan mutlak dnem
tasimakta. I
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Mehmet Siikriit OZKAN

“INSANLIK OLDU” (MU ?)

Insamin derin diinyasina birka¢ adim...

itlin insanlar esit “var” olmazlar.
E Her insan, gerek ozgiirliikler, ya-

sam kosullari, yiikselme ve genis-
leme istidadina sahip olmasi, gerekse akli ve
kalbi meziyetlerini zenginlestirmesi, diisiin-
me ve hissetme Ozelliklerine sahip olmasi
bakimindan farklidir. Bu ylizden her insan
hayatin farkli noktalarinda farkli duruslar
sergiler. Her an var oldugunu hissetmek is-
teyen insan, bir yoniiyle bulundugu meka-

na, maddi aleme, diger yoniiyle de maddi
alemin 6tesine dogru hareket eder.

Insan ister sadece diinyay: temasa etsin,
isterse zamanda sonsuzluga dogru macera
yahut stikunet dolu dikey bir yolculuga ¢ik-
sin, her an kendisiyle muhataptir. Onun ken-
disiyle muhatap olmasi, yiizlesmesi, i¢inde
bulundugu kosullarda kendi durumunu, du-
rusunu ve konumunu hep kendi Slgiileriyle
betimlemesi, diisiinsel olarak subjektif bir
varlik oldugunu gosterir.

Insan subjektif bir varliktir. Toplumun
yasama kurallarmca hareket etmeye cali-
san insan, her ne kadar bu kurallara uymaya
caligsa da subjektif olma 6zelliginden taviz
vermez. Clinkli birlikte yasayan, toplumsal
hayatin i¢indeki iligkileriyle birbirinin far-
kinda oldugu zanniyla hareket eden insa-
noglu aslinda tiim iliskilerinde kendi mer-
kezlidir. Bu sebepledir ki insanlar birbirini
tam olarak anlayamazlar. Anlasilmanin en
kesin noktasinda bile, anlatilmak istenilen
seyin ¢ok farkli ve ulasilamayacak boyutlari
vardir. Nitekim bu, “insan” denen, “diisiinen
varlik”in ¢6zlilmez bir bilmece oldugunun
gostergesidir.

Insan konusmaya basladig1 andan itiba-
ren diisince diinyasmin derinligini yitirir.
Ciinkii diisiinen insanla konusan insan ara-
sinda, sdylenenlerin diglagsmas1 ve yabanci-
lagmasi, muhatabin da baskalasmasi ve ote-
kilesmesi vardir. Her insan ayr1 bir varlik,
farkl1 bir “var olus”tur.

Diisiinen varligin bilme yetisi de ¢ok
yonlidiir. Diiz bir ¢izgide yahut sinirlart
kesinlesmis bir sisteme bagli olarak ilerle-
yemez. Hayati, ilimleri, metodu kesin ¢iz-
gilerle ayirip diisiinme faaliyetini bir tek
vecheyle ilerletmeye c¢alismak, insanin
cok yonlii ve gecisli diistinme edimini si-
nirlamak olur. Tuhaf olansa, giinlimiiz ilim
anlayisinin bu minvalde yiiriiyor olmasi.
Giliniimiiz ilim anlayis1 bilgiyi sinirlamakta,
bilgi alanin1 daraltmaktadir. Ve insan da bu



siglagtirma politikasindan etkilenmektedir.
Bdyle olunca da insan, kendini donatmakta
giicliik ceker hale gelmekte ve kendini “in-
san” kavraminin gerektirdiklerinden mah-
rum birakmaktadir. Yani insan, kendi ya-
pisin1 olusturan akli ve kalbi melekeleri ile
bilgi elde etmekte zorlanmaktadir. Insanin
bilgi kaynaklar1 yavas yavas teke indirgen-
mektedir.

Insan her boyutuyla, “umut dolu bir ger-
ceklesme cabasi”dir. Bundan dolayi insan
gegmiste tikanip kalmaz. Gec¢miste tika-
nip kalmak, diistinenin umudunu kirar ve
gelecegini inga etmesini engeller. Gegmis,
sadece insanin su anini ve igerdiklerini in-
sada bir basamaktir; siiregelen diyalektigin
nihai gayesi degildir. Tarihsel olan varlik
icin, sdylenecek ¢ok sey vardir ve her sey
sOylenip biitiin olusturulmamaistir. Bir biitiin
olusmasi da zordur zaten, isleyis diyalektik
halinde olur ve her an, yeni eklemlenmeler-
le geniglik kazanir. Clinkii umut, gelecege
dogru hareket eder.

Insan siirekli kendi icinde ve disinda,
hem kendisine hem de disindakine kapalidir
ve siirekli boyle devam etme istegi vardir.
Bunun sebebi hem vicdaninin hem de karsi-
daki varligin elestirisinden kaginma istegi-
dir. En basit davranigsindan en karmasigina,
siirekli savunma halindedir. Giiniimiiz insa-
ninin kendine ve ¢evresine karsi giivensizli-
&1, bunalim hali, yalnizlig1, bir tiirlii samimi
davranamayist bunun agik bir gostergesi
sayilabilir.

Insan iyi degildir; sadece iyinin bir par-
casidir. Tam iyiligin, miikemmelligi yakala-
ma olmas1 hasebiyle hi¢bir insan saf iyilik
degildir. Onun bir parcasi ve ona ulasma
gayretinde olan fiil sahibidir. Ozgiir olan
insanin fiillerinde kétiilik ve iyilik biitiin
halindedir. Zaten her eylemde niyetin de
istegin de iyilik iizerine olmasi, 6zglir olan
insan icin miimkiin degildir. Ozgiirliikle-
ri, insani iliskilerinde kisitlandirilan insan,
diisiinme faaliyetlerinde yukarida bahset-

tigimiz mevzulara binaen kendi halinde ve
serbesttir.

Insan inanmaya mahkumdur. Bulundugu
konum itibari ile bir seye tutunma agliginda-
ki insan, her hangi bir inanca ya da inangsiz-
liga tutunur. inangsizlik da bir tutunmadur.
Fakat bu, insanin kendisini “ insan” olarak
kavramasinin suurluluk halidir. Yani insan
olma bilincinin tek yonlii kavranmasidir.

Neticede biitiin bunlarm ne anlama gel-
digini, ¢agimiz insanmin geldigi noktaya
bakarak cok iyi kavrayabiliriz. Hangi inang-
tan hangi medeniyetten olursa olsun, diinya-
nin neresinde olursa olsun, kendini varligini
hangi sifatla tanimlarsa tanimlasin, insan
“insan” kavraminin i¢ini doldurmakta giic-
luk cekiyor ve aciz kaliyor. Ne yapacagini
bilemez hale gelen ya da getirilen insan,
cikacagl en lst seviyedeymis ve oradan
her seyi halletmis bir vaziyette asag1 dog-
ru iniyormus goriintiisii veriyor. Yani insan,
genisleme ve ylikselme skalasini ters gevir-
mis, tepetaklak olmus gibi hareket ediyor.
Zihin ve goniil diinyas1 daraliyor, irtifa kay-
bediyor.

Zevk, haz, idrak, huzur, husu ve daha
bir¢ok 6zelliginin Olgiilerini degistiren in-
san, kendiyle ve karsisindakiyle kars1 kargi-
ya. Zamaninda, bulundugu ¢ag1 ve mekani
etraflica tasvir eden “tanr1 6ldii!” ciimlesi,
simdi, ¢agimizda ¢ercevesi sinirlandiril-
maksizin, “insan da 6lmek tizeredir” seklin-
de cevrilerek giinlimiiz kriterleriyle tekrar
tekrar yorumlanmalidir.

Tabi ki yine biitiin bunlar bu yolda olma-
ya ¢abalayanlarin soru ve sorunlariyla sinir-
1 kalmamali. Uzun siireden beri uyutulan
insan, kendisini bosluktan ve bos islerden
kurtarmak i¢in, kendisine sonsuza rahatca
uzanabilecegi bir gelecek sunabilmek igin,
derin uykusundan uyandirilmalidir. Her ne
kadar bugiin 6yle gorilinse de, insan insanin
kurdu degildir ve ancak karsisindakinin ken-
dini var kilmasi yoniiyle ona muhtagtir. &
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Eyiip TASOZ
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Sozlii ve Yazili Kiiltiirden
Matbaa Kiiltiiriine

Sozlii Kiiltiir

oplum, kiiltiir mirasini kusaktan kusa-
ga aktarirken oncelikle dogal kaynak-

lar1 ve maddi araclarini iletir; ikinci
olarak da standartlasmis davranis bigimleri-
ni iletir. Toplumsal yasantinin en dolaysiz ve
kapsaml1 anlatimu dil ile olur. insan kiiltiiriiniin
en dnemli unsurlari, sozciikler araciligiyla ak-
tartlir. Kiiltiirlin s6zl1ii unsurlarmim bu, agizdan
agza ve yliz yuze iletimi, bir sdylesmeler zinci-
ri olarak diistiniilebilir. Boylece, tiim inang ve
degerler, tiim bilgi bigimleri bireyler arasinda
iletilir (Goody ve Watt, 2005: 124,125).

Sozli kiltiirtin diisiinme ve anlatim bigim-
lerine iligkin bazi dinamikleri kisaca soyledir:
Sozli kiiltiir tekrara dayanir ¢iinki yazili kayit
imkanindan yoksun olan s6zli kiiltiirde, bilgi-
nin kaybolmamasi i¢in siirekli tekrara yonelik
davranis ve egitim bigimlerin gelistirilmesi
gerekir. Bu amagla hafizay1 gii¢lendiren ritim,
atasozleri, deyimler, deyisler gibi gesitli ka-
liplar olusturulur. Sozli kiiltiir, tekrara dayali
anlatilarini kolay kolay degistirmez. Diisiinme
ve anlatim bigimleri, duygudashk ve katilima
dayanir. Anlatilar baglamlari i¢inde anlam ka-
zanir; konugsma eylemi merkezdedir. Retorik
sanatlari kullanilir. Coziimleme ve elestiri tek-
niklerine de ¢cogunlukla kapalidir. Bunlar s6z-
1t kiiltiirtin kendisinin {irettigi metod olmanin
yaninda ayni zamanda bilginin de kendisidir
(Ong, 2003: 53 vd., Sanders 1999: 14).

Walter Benjamin de sozlii kiiltiirt, “Ger-
¢ek yasamin dokusu igine yedirilmis nasi-

hatler, bilgelige doniisiir” sozleriyle agikla-
maktadir (Benjamin, 1995: 94). Siirekli ve
anonim yapili yaratim siireci vardir (Goody
2001: 39) Sozlu gelenekler XIX. yilizyilin
basma dek varliklarini giiclii bir bigimde
siirdiirmiislerdir (Koker 2005:17).

Modern diinyada yazi, sozlii gelenekleri
daraltmamistir. SozIii hitabetin ilkelerini, ko-
nusmanin nasil ve nigin istenilen etkiyi yarata-
bilecegini gosteren bir kurallar biitlinii seklin-
de diizenleyerek, sozli kiiltiiriin gelismesini
saglamistir (Ong, 2003, 161).

Sozlii Kiiltiir, Hatirlama ve
Kiiltiirel Hafiza

Lévi-Strauss’un farkli toplumlarda insan
diislincesi iizerine yaptig1 ¢oziimlemelerin
temelinde yer alan iki kavrami olan “sicak
toplum” ve “soguk toplum” kavramlar1 “il-
kel” ve “geliskin,” ya da “yaban” ve “evcil”
diisiiniis arasindaki ayrimi olusturan unsur-
lar1 irdelemektedir. Temelde sozlii ve yazili
kiiltiir ayrimini esas alarak yapilmis bir si-
niflamadar. Ilkel/ yaban olan, szlii kiiltiirii;
geliskin/medeni olan, yazili kiiltiirii ifade
eder.

Sozli kiiltiir, yaz1 gibi hafiza araglarina
sahip olmasa da, hafizaya yardimci olacak
farkli araglara sahiptir. Bunlardan en 6nem-
lilerini, ezberle de iliski igerisinde, miizik,
ritim, el kol hareketleri, danslar ve diger
bedensel hareketler seklinde siralayabiliriz
(Ong, 2003: 81).

Bu noktada, sozli kiiltiirde, sozii hafiza-
ya kaydetme araci olarak ezberin disinda,
bir hafiza, hatirlama ve kayit aract olarak ri-
tiiellerden sz edebiliriz. Ritiieller bedensel
kay1t’in mekanidir.

SozIi yineleme de, “yeniden canlandir-
ma retorigi” denilen sey olarak olustugunda,
oteki yinelemelerden farklilasir. Gegmisteki
sabitlestirilmis an’1, onu temsil eden s6zciik-

lerle ve imgelerle yeniden sunarak koruruz.
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Anma torenleri bu pratigin onde gelen 6rne-
gini olusturmaktadir Iste bunlar gegmisin,
bir baska ifade ile toplulugun kiilttirel hafiza-
sinin yeniden canlandirilmasidir; siradan du-
rumlarda, animsama, ortamin ya da durumun
bir taklidinin, temsili giysileri i¢inde geri
doniisleridir. Bu canlandirmalar sarkilara,
mitlere ve bunlardan ayr1 olarak da bedensel
davraniglara dayanir. Bedensel davranislar,
s6z ve imgelere basvurmadan da hafizay1
tastyabilir ve koruyabilir (Connerton, 1999:
108, 109, 110,113; Canetti, 1998: 313-314).

Topluluklarin animsayislar1 giincel olanin
ve giindelik aligkanliklarin geri ¢ekildigi t6-
ren alanlarinda ortaya ¢ikar. Kollektif anim-
say1sin bu diizleminde, temel yapilarla, ilksel
stireglerle, bireyselligi ortadan kaldiran ev-
rensel 6gelerle 6zdeslesme gerceklesir. Toren
alanlar1, dogus anlarinin bozulmadan kalmis
oldugu varsayilan yinelemelerle yeniden be-
den buldugu yerlerdir. Bu ritiiellerde animsa-
nan sey toplumun ortak hafizasidir. Gegmis
ya da gecmisin bir imgesi bugiinde bir anlam
kazanir. Kiiltiirel hafizanin ortaya c¢iktigi,
kaydedildigi, aktarildig1 ve toplulukca payla-
sildig1 pratikler olarak karsimiza ¢ikar.

Rittieller, bayramlar ve senlikler, diizenli
tekrarlarryla kimligi koruyan bilginin iletilme-
si ve boylece kiiltiirel kimligin yeniden ftire-
tilmesini Ustlenirler. Bu biiyiik bulusmalarda
topluluk kozmik diinyaya, yaratilma donemi-
ne, atalarin zamanma dogru genisler. Bunlara
saygl gosterilmesi, korunmasi ve gelecek ku-
saklara aktarilmasi diinyanin diizenini ve ayni
zamanda grubun kimligini olusturup korur.

Bu noktada, bir hafiza araci1 olarak sozlii
kiiltiir igerisinde genis yer bulan, ama yazil
kiiltiirde de cesitli sekillerde yer alan “hatir-
lama mekanlari”ndan da so6z etmek gerek-
mektedir. Assmann, mekanin hatirlamada,
hafizay1 pekistirmede basrole sahip oldugunu
belirtmektedir (Assmann,2001:63). Hatirlama
mekanlar1 yalnizca sozIi kiiltiiriin degil ayni
zamanda, yazil kiiltiirtin de kiiltiirel hafizasin-
da dnemli bir rol oynar. Mimari yapilarin ote-

sinde biitiin bir cografya bile kiiltiirel hafizanin
bir araci olarak kullanilabilir Kentlerdeki kim-
ligin sembollerinin yer aldig1 toren caddeleri de
bu islevi gormektedir Assmann, bu mekanlarin
kiiltiirel hafizanin “topografik metinleri” ol-
duklarin1 belirtmektedir. Kutsal Topraklar bu
tirden mekanlardir. Bir cografi mekan, tasi ve
topragiyla, tizerindeki tepeler, kayalar ve bina-
lariyla biitiin olarak topluluklarin hafizasinda
bir metin haline biiriiniir. Toplulugun kiiltiirti-
niin ve varliginin temel gostergeleri haline gel-
mistir. Kiltiirel hafiza, goriiniirdeki ifadesini,
baska unsurlarla birlikte, kimligin vazgecilmez
degerlerinden biri olan bu mekanlarda bulur
(Assmann, 2001: 63).

Yazih kiiltiir

Diislinceleri sabitlemenin, yani zaman ve
mekanm Otesine iletmenin araci olan yazi,
birbirinden bagimsiz imgelerin ayri ayri
kaydedilmesi degil, ne olgiide kisa olursa
olsun, diistincenin diziler halinde anlatilip
iletilmesidir. Bir s6z teknolojisi olan yazi,
sozli mekana baglar ve sdze yeni olanaklar
sunar. Bununla birlikte, seslendirilen soz,
halen yerini korumaktadir. Bir yazili met-
nin meramini anlatabilmesi icin bir sekilde
seslendirilmesi gerekir (Kiran, 1996: 129).
Kiiltiir tarihi boyunca yazi en 6nemli kayit
ve hafiza araci olmustur.

Yazi, sozlii kiiltiiriin iginde dogmus sonra
yazi tekniginde saglanan gelismelerle ondan
ayrigsmis, piktogramlardan (“resimyazilar”;
M.O. 4000’ler), ideogramlara (“kavram
yaz1”; M.O. 2900°ler), oradan hece kitapla-
rina, hece kitaplarinin ardindan alfabeye ve
oradan da matbaanin kesfedilmesiyle serti-
venine devam etmistir. Giiniimiizdeki “elekt-
ronik devrim”le de soziin kayit ve baski se-
riiveni dijital bir yolla devam etmektedir.

Bu noktada yazi, kdkeninin yine “s6z”
oldugu distntldigiinde, kiiltirler arasin-
daki farkliliklarin ortaya konulmasi igin, ige
yarar bir malzeme olarak durmaktadir.



Farkli milletlerin yazi ile olan temasi,
onlarin kiltiirlerinin, geleneklerinin, fark-
liliklarinin veya benzerliklerinin de kayit
altina alinmasini saglamistir. Yazi gosterge-
lerinin tarihi, her kiiltiiriin farkli tiirden yazi
tekniklerinin oldugu, yaziy1 farkli amaclar
i¢in kullandiklar1 bir kayit tarihidir. Biz gii-
niimiiz insanlarinin yaptigr gibi, otomatik
olarak biitiin alanlarda kullanmalar1 s6z ko-
nusu degildir (Ong,2003: 30 vd.).

Sozgelimi Mezopotamya’da yaziy1 daha ilk
kullanan kiiltiirler i¢in bile ‘amaglara gore yazi
ile temas’ uygulamasi gegerlidir. Boylece zi-
rai hesap kaydi yapma amagli ticari olgulardan
mitlere dek pek cok konu, yazi ile kayit alti-
na alimis ve sozlii kiiltiirden farklilastiriimig
ama kokeni itibariyle yine soze dayali (sozel)
bir hafiza ¢esidi ile dolagima girmistir (Man-
guel, 2001: 212; Jean, 2004: 12—-13,18-21).

Yazmin gelisimindeki en 6nemli agsama
ise fonetik yaziya gegistir. Bu yazi ¢esidinde
simgeler artik kavram ya da nesnelerin degil,
seslerin yerine gegmektedir. Boylece yazi ile
konusma arasinda baglanti olugmustur ve
kullanilan simgeler birer ses belirteci (fonog-
ram) niteligi kazanmistir (Wells, 1994: 176).

Bir Soz Teknolojisi Olarak Yazi ve
Yazih Kiiltiir

Yazi1 dili, konusma dilinin kalic1 olma-
s1 yoniindeki bir ¢abadir ve sozlii kiiltiirler
ile yazili kiiltiirler arasinda derin bir fark
olusturmaktadir. Sozciikler gozle gorlniir
nesneleri belirtse de, yazi olmadigi siirece
kendilerinin gorsel bir varligir olamaz. An-
cak yazili dilde durum degisir: Her tirlii
yazili belge unutulan, animsanmak istenen
bir kavrami ya da diisiinceyi bize defalarca
saglayabilir (Eco, 1997: 50,51).

Kil tabletlerdeki gostergeler, nesneleri
ya da varliklar ifade etmekten konusulan
dilin sozciiklerine gonderme yapmaya bas-
ladiginda kesin bir ilerleme kaydedilmistir.
Artik yalnizca bir tiir muhasebe kayitlar1 de-

gil, hukuk yasalar1 ve mitlerin de kaydi tu-
tulmaya baslanmistir (Jean, 2004: 12-20).

Yazili s0z, siirekli tekrarlanan ve hep ayni
olan sozdiir; oysa bu durum so6zli kiiltiirdeki
s6ziin durumundan farklidir. Ornegin, konu-
san bir kisiden, soylediklerini tekrar etmesi
ya da agiklamasi istendiginde farkli olacak-
tir. Ayrica zamansal alandan uzaysal alana
yani mekana gecis gerceklestigi icin, sozii
bir ses cihazina kaydetmekle yazmak ayni
seydir. Kayit sayesinde, onceleri “tekrarlana-
maz olan” sey, sonsuz sayida tekrarlanabilir
olana dogru ilerler. Yazi, kelimeleri bir baki-
ma nesneler, sessiz seyler olarak, goriintiiyle
Oztimsenebilecek hareketsiz isaretler olarak
temsil eder (Manguel, 2001: 44). S6z yazil-
diginda soyut bir giivenilir tartisma aracina
doniisiir. Yazi, isitmeyi gormeyle degistirir
ve kisinin anlama tarzini bir metni anlamaya
doniistiiriir (Ellul, 2004: 75-76). Yazi, sozii
kaydedilmis olana indirger. Kelimeleri isa-
ret olarak gormemiz, tim duygulari, hatta
tim insan yasantisini gorsel olarak tretilen
gosterge/isaret benzerlerine indirgememiz
demektir. Bu egilim yaz1 ve matbaa ile pekis-
mis ve elektronik kiiltiirde doruguna ulagmis-
tir (Manguel,2001:64). Televizyon ise yaziy1
baskilayip o6teleyerek, soziin yazi tarafindan
zedelenen itibarini tekrar sdze geri vermistir.

Yazi ve Kiiltiirel Hafizaya Etkileri

Yazimin kullanilmasi sayesinde anlatilan
seyin sabitlenmesi ve bu sabitlenenin tekrar
edilebilmesi 6zelligi, sozlii gelenek tizerin-
de koruyucu bir etkide bulunur. Yaz1 saye-
sinde anmimsamalarin irade dis1 kaymalari
son bulur ve keyfi olarak olusturulmalarina
sinir getirilmis olur (Goody ve Watt, 2005:
151; Assmann 2001: 90).

Sozli kiiltirde kiiltiirel hafiza, ritiiellerde
yogunlasir. Ritiieller, tekrarlama bi¢iminde,
grubun kimligini ve siirekliligini saglar. Ri-
tiellerde tekrarlama 6nemli oldugundan sozii
ezberleme zorunlulugu vardir. Yaziya ve me-
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tinsel kayda gegen toplumlar, sdz ezberinden
kurtulurlar. Ciinkii bilginin ve anlamin korun-
mast ile devri i¢in baska bir kalip bulunmustur;
o0 da yazi ve metindir. Yazi ve metinler anlamin
devri i¢in riskli bir bi¢imdir. Zira ritiielde olma-
yacak sekilde anlami1 dolasim ve iletisim dis1
(birakabilme) imkanina sahiptirler (Assmann,
2001: 92-93; Dupont, 2001: 19). Burada, ya-
zinin etkisi, kayit araclartyla kisiden kisiye
aktarilan herhangi bir agiklamanin, degismez
bicimde kalici olmasi ve metnin diizenlenis
stirecinin bilerek ya da bilmeyerek baskasinin
mildahale etmesine kapali olmasi ozelligine
dayanir. Bu bize ezber ve tekrar i¢in enerjimi-
zi harcamayarak enerji tasarrufu yapmamizi
saglar. Tasarruf yoluyla ekonomiklestirdigimiz
biriken enerjimiz, elestiri ile birlesince baska
yeni diislincelerin gelistirilmesi imkanini sag-
lar (Connerton, 1999: 118-120).

Fakat sozlIi kiiltiirde, sdzii sdyleyenle yiiz
yiize iliski kurabilmemize karsilik, hicbir
kitapta, o kitap araciligiyla yazarina dogru-
dan erigsemeyiz. Yaziyla kaydedilmis fikirler
dogrudan ciiriitiilemez. Bir sekilde ¢iirtitiil-
se bile, kitabin sozleri degismez. Herkesin
yanlis dedigine dogru diyen bir metin, dola-
simda oldugu siirece yanlisiyla yasar. Dola-
yistyla metin kendi tabiat1 geregi dik kafal
ve inatgidir. Bu nedenle “kitapta belirli bir
sekilde kaydedilmis-kodlanmis yazili bir
$6z”, hemen hemen “kaydedilmis olan ger-
cektir!” iddiasinda bulunur. Ve bu nedenle-
dir ki, hosnutsuzlar ‘kaydedilmis gercekler’i
yakip-yikarak, kitaplar1 kiitiiphaneleri imha
etmislerdir (Ong, 2003:98). Ciinkii kendile-
rine gore yanlis ve tehlikelidir.

Artik kalict yazili kayitlarla birlikte, kiil-
tiirel hafiza kozmolojik/mitsel bir duyarlilik-
tan tarihsel bir duyarliliga ulagmistir denile-
bilir. Teknik olarak bu soziin bilgi degeriyle
yazinin bilgi degeri arasindaki farkliliklar: da
bize anlatir. Diger bir deyisle, eski sozlii sis-
tem, bireyin hatirlayabildiklerine dayanir. Bu
durum, biiyiik dl¢iide insan beyninin bilgiyi
O0grenme ve tutma kapasitesini smirlandir-

maktadir. Yaz ile birlikte ortaya ¢ikan yeni
sistem sayesinde ise depolanacak bilginin
miktar1 ve korunma siiresi sinirsizlagsmstir.

Yaz1 ile kayit altina almanin bir baska
0zelligi de mesajlarin yeniden iiretilebilme-
sidir. Ancak bu, sozlii sistemdekinin tersine,
belirli bir maliyeti, yazici ve baski maliyeti-
ni de beraberinde getirmistir.

Son olarak bilginin dagitim hiz1 ve maliyet
sorunu vardir. S6zIii sistemde mesaj hizli ve
ucuz almabilirdi. Oysa ki ta baglangicindan
beri yazili sistem, pahali olmasi ve baski i¢in
emek gerektirmesi sebebiyle, elitist bir sekil-
de geligmistir. Stimerlerin gelistirdigi yiizlerce
farkli sembol iceren yazi sistemi, toplumun sa-
dece kiigtik; elit bir pargasinin altindan kalka-
bilecegi karmagik bir sitemdi (Dudley, 1997:
43,44 vd; Goody ve Watt, 2005: 106,134).

Diger bir durum da, okuma ve yazma
gereclerini kullanmadaki basari, yalnizca
eski kiiltiirler i¢in degil, modern dénemler
icin de toplumsal farklilasmanin gegerli bir
0zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Modern toplumlarda alfabe, matbaa ile
egitimin yayginlasmasi, okuryazar kiiltiiri-
nii daha 6nce kimsenin erisemedigi dlciide
herkes i¢in ulasilabilir bir seviyeye getirmis-
tir. Gliniimiiz itibariyle de elektronik kiiltiire
uygun, dijital bir egitim anlayisi olan, adina
“e-egitim” de diyebilecegimiz uzaktan egitim
modelleri gelistirilmistir (Goody ve Watt,
2005: 157). Geleneksel egitim, ana babalar
ve ¢ocuklar arasinda cereyan eden bir siireg-
ti. Egitim, okullasmayla birlikte ebeveyn ile
cocuk arasinda liglincii bir unsur oldu. Aile
icinde egiten-egitilen siirekliligini kopartip
stireksizlige ¢evirdi. Artik okuryazar olmayan
cocugu okuryazar olmaya doniistiirme islevi,
arac1 kurum olan okulun isidir. Okullagsmanin
getirdigi bu aile i¢i iligkilerin boliinmesi yal-
nizca ¢cocuk ve ebeveynler arasindaki iligkiler-
de degil, sozli ve yazili toplumlar arasindaki
iliskilerde de kendini agiga vurdu (Goody ve
Watt, 2005: 157; Blanck, 2000: 32).



Kitap Medeniyeti ya da
Matbaa Kiiltiirii

Bir masaya ya da bir yere konulup oku-
nabilen kitap, insan bedenini serbest birakir.
Insan, kitaba istedigi mesafede durabilir,
ayni anda okuyup yazabilir, bir sayfadan
otekine gecebilir (Chartier, 1998: 213).

Yazi kiltiiriinlin, yazili iletisimin altin
donemi, matbaa ile baglamistir. El yazisty-
la kopyalamak cok biiyiik emek ve zaman
isteyen bir isti (Jean, 2004: 112; Manguel,
2001: 69). Oysa matbaa ile birlikte niishala-
rin kopyalanmasi enerji, zaman ve say1 agi-
sindan el yazisiyla kiyaslanamayacak oran-
da hiz ve kolaylik getirdi. ‘Her tlirden enerji
tasarrufu’ anlaminda ‘ekonomiklesme’ ger-
ceklesti. Boylece matbaanin icadiyla bir-
likte kitap modern anlamda kitlesel dlgekte
iiretilen ilk sanayi iirinii olmustur. Basila-
bilen ve genis capta dagitilabilen her metin
okuma-yazma ¢arkinin daha hizli donmesi-
ni saglamistir. Kitap kiiltiirii yayginlastigi
oranda demokrasinin ifade bulma siirecini
de hizlandirmistir (Batur, 1995: 285). Bu
yeni aracin Onemi, bilgiyi daha genis kit-
lelere yaymakla ve gorece ozel, hatta gizli
bilgileri kamusal alana agmakla sinirh kal-
mamugtir. Basim, farkli bilgiler arasindaki
etkilesimi de kolaylastirmistir (Burke,2001:
11). Baska baska yerlerdeki insanlarin ayni
metinleri okumalarin1 ya da ayn1 imgeleri
incelemelerini olanakli kilarak bilgiyi stan-
dartlagtirmistir. Birbirlerine rakip olanlarin
veya hemfikir goriisleri paylasanlarin, fikir-
lerini derinlestirmeleri metodik kuskuculu-
gu da gelistirmistir (Taséz 2003:18,19).

Batida, matbaanin etkisiyle matbu mal-
zemelerin hizla yayginlasmasi “Yazin Cum-
huriyeti” (Respublica litteraria) kavramini
ortay ¢ikarmigtir. XV. yy ve XVIII. yiizyila
kadar, bilginler diizenli olarak kendilerini
Yazin Cumhuriyeti’nin yurttaslar1 saymis-
lardir. “Respublica litteraria” onlarin ken-
dilerini ulusal sinirlari agan bir topluluga ait
hissettiklerini ifade etmektedir. Boylece ki-

tap kiiltiiri cevresinde bir “hayali topluluk/
cemaat” tesekkiil etti. Yazin Cumhuriyetinin
“yurttaslar1”, kitap, dergi ve gazeteler araci-
ligryla ortak bir diinyayr paylasiyor, ortak
bir kimlige sahip oluyorlardi. Onlar bdyle-
ce ortak bir cemaat anlayisi gelistirmislerdi
(Fumaroli, 2004: 17, Burke, 2001: 49).

Yazili kiiltiir, kendi kolektif hayali cema-
atini tireterek ortak kimlikler saglamistir. Bu,
onun kiiltiirel hafizasini orgiitlemesi ve ge-
lenegini liretmesi alaninda derin degisimler
yapmasini saglamistir. Hatta yenicag’daki
ulus devlet olgusunun ortaya cikisi, bu ne-
denledir ki, matbaanin bulunusuna baglandi
(Anderson, 1993: 20,22).

Kiitliphanelerin biiyiikligii ve 6nemi art-
t1. Kiitiiphanelerde kitaplarin hizla cogalma-
simdan oOtiirii, yeniden siniflamalar yapildi
(Burke 2001: 103).

Basim endiistrisinin ortaya ¢ikmasi, bu
alanda iki 6nemli sonu¢ dogurdu. Birinci-
si, ansiklopedilere daha kolay ve daha ge-
nis 6lgiide erisilebilmesini sagladi. Ikincisi,
ansiklopedileri, basimeciligin icadinda, 6nce
oldugundan daha gerekli hale getirdi (Burke
2001: 108) . Ciinkii ansiklopediler okuyu-
culara hi¢ durmaksizin biiyiiyen basil bilgi
denizinde rehberlik etme islevini tistlendi.

Ayrica matbaa, her tiirlii bilginin ticariles-
mesini tesvik etti. Karsimiza bir ‘ Aydinlanma
isletmeciligi’¢cikardi. Bu gelismelerin, “ki-
tabimn ticarilesmesi” diye adlandirilabilecek
olan durumla birlikte, “tiiketici devrimi” ya
da “tiiketim toplumunun dogusu”nu da haber
verdigi sdylenebilir. (Burke:2001: 160).

Diger bir nokta da yazi ve baski, kalict
ve kayith bir tarih fikrinin olugmasina yar-
dimc1 olmustur. Ayrica basim sanayi, kimi
lehgeleri (daha dogru bir deyisle basili hale
getirilen lehgeleri) yeni iktidar dillerine do-
nistiirmiistiir. Dolayisiyla birikimli olusan
kitap kiiltiirii, elektronik kiiltiire dogru olan
degisime zemin olusturdu. &
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Mehmet CICEK
BATI’DA CEVIRININ TARiHi - 11

Aydinlanma ve Romantizm Donemi’

Aydinlanma Doneminde Ceviri

rtacagdaki diinyaya onem atfetme-
m me, onu Kutsal varligin ve manevi
bilginin kavranmasinda engel ola-
rak gorme anlayisi, Aydinlanmayla birlik-

1 Bu ¢alisma, Faruk Yiicel’in “7arihsel ve Kuramsal A¢idan
Ceviri Edimi” adli calismasindan hareketle kaleme alinmis-
tir.

te yerini; Tanrisal varlign, en az i¢ diinya
kadar dis (diinyevi) tezahiirlerden hareketle
anlagilacagi seklindeki algilamaya birak-
mistir. Bu durum din adamlar1 sinifinin ilgi
alanlarinin genislemesini beraberinde getir-
digi gibi, bir siire sonra yeni siniflarin ortaya
cikmasii da dogurmustur. Ve bu gelisme,
Batidaki ¢eviri kiiltiirliniin farkli bir mecra-
dan akmaya baslamasina yol agmistir. Artik
Ortacagda kiliseye ve belli bir azinliga baglh
olarak ytiriitiilen ¢eviri eylemi, bu donemle
birlikte, yeni bir yapiya dogru evrilmekte-
dir. Bunun dogal sonucu olarak, bilginin
belli ziimrelerin elinden, toplumun genelini
iceren bir yapiya doniistigi goriilmektedir.
Bu da “cevirmen-din adamlar1” yaninda, din
adami1 olmayan yazarlarin da ortaya ¢ikma-
sin1 ve bunlarin da daha bagimsiz hareket
etmeye baslamalarini beraberinde getirmis-
tir. Ceviri de bundan kendisine diisen nasibi
almustir.

Aydinlanma doneminde “insan aklinin
birligi’ne dair genel diisiince, dillerin ortak
bir temele dayandigi kabuliine dayaniyor-
du. Ozellikle Wolff’un, dilin; diisiincenin
isaretlerinden bagka bir sey olmadigimi ileri
stirdiigii “akilcr dil” yaklagimi, diigiincelerin
evrenselligine isaret etmekteydi. Dolayisty-
la bir dilde diisiiniilebilen bir sey, diger bir
dilde de diisiiniilebilirdi. Clinkii diller, aklin
genel ilkelerine gore islemekteydi. Bu yak-
lagim, ¢eviri eylemini mekanik bir diizleme
indirgeyerek, her seyin ¢evrilebilir olabile-
cegi diislincesini dogurmustur. Artik ¢eviri,
sorunsuzca gerceklesen, bigimsel, mekanik
ve matematiksel bir islemden olugmaktay-
du.

Aydinlanma diisiincesinin ¢eviride kul-
landig1 yontem; aklin evrenselligi, dolayi-
styla da dillerin birebir (ayn1) olmalari sebe-
biyle “motomot” ¢eviri tarzindaydi. Dikkat
edilirse buradaki g¢eviri algisinin, ilkcagin
sonlarinda ve ortagagda hakim olan geviri
algisinin aynis1 oldugu goriilecektir. Yani
dinsel metinlerdeki ¢eviride hakim olan



motomot ¢eviri burada da s6z konusudur.
Farklilik, sadece cevirinin nesnesindedir.
Yani Ilk¢ag ve Ortagagda cevirinin nesnesi
dini metinler iken; aydmlanma doéneminde
ise insani metinleri de igine alan “tiim” me-
tinlerdir.

Ne var ki, Aydinlanmanin “evrensel
akil” ve “evrensel dil” algisina yaslanan
“motomot” geviri yontemi, 6zellikle Alman
diisiince gelenegi iginde, onceleri kisik bir
tonla baslayan, sonralari romantizmde so-
mutlasan itirazlara muhatap oldu.

Diger taraftan c¢evirinin aydinlanma-
da gordugii islev yani okur-yazar sayisiin
artmasiyla diislincelerin paylasilabilir ol-
masi, yapilan cevirilerin anlasilabilir ol-
masin1 gerekli hale getirmisti. Dolayisiyla
toplumda bir dil bilincinin olusmasi s6z
konusuydu. Bunun en net goriildiigii yerse
Almanya’ydi.

Breitinger gibi Alman aydinlanma yazar-
lar1 nezdinde, ¢evirinin, salt, diller arasinda
mekanik bir degistirme olmaktan ¢ikip, ige-
rik ve anlama doniik kaygilar da tagimasi
gerektigi anlayisi, giindeme gelmeye basla-
mistl. Bu yeni geviri anlayisi, ¢eviri-metin
ile asil metni, bicim ve yap1 olarak degil
ama icerik ve anlam olarak esdeger konuma
getiriyordu. Boylece, bu yaklasim etrafinda,
ceviride bir yenilik olarak, ¢eviri-metnin,
asil metne benzer bir etkiyi saglamasi ge-
rektigi ileri stirtildii.

Venzky ise 1734 tarihinde “basarili bir
cevirmenin imgesi” adli calismasinda, gevi-
riyi yontemsel bir eylem olarak irdeleyerek
¢evirinin ilk tanimini yapti. O, ¢evirmenin,
¢eviri esnasinda, metnin anlasilmasini giic-
lestirecek etmenlerden kaginmasi gerektigi-
ni ileri siirmekle kalmadi. Antik donemdeki
ceviri etkinligine benzer, anlatimm gii-
zellestirilmesi, daha anlasilir kilinmastyla
kaynak/asil metnin daha iyi asilabilecegini
sOyledi. Ona gore, ¢eviri esnasinda bir ce-
virmen, asil metni c¢evirmekle kalmiyor,

ayni zamanda onun yorumunu da yapmis
oluyordu. Boylece ¢evirmen, hem asil met-
ne hem de ¢eviri-metne kars1 bir sorumluluk
tagimaktaydi.

Genel olarak bakildigimda bu dénem-
deki ¢evirmenlerin, geviriyi ana dillerin ve
edebiyat geleneginin gelistirilmesi icin ya-
rarl1 bir ara¢ olarak kabul ettikleri gibi, tam
tersine ¢evirinin bozucu bir dzellige sahip
oldugunu savunduklar1 da goriiliir. Ikinci
grupta yer alanlarin, 6zellikle dil gelisimini
tamamlamamus kiiltlire mensup ¢evirmenler
olduklar1 soylenmeli. Bu donemde evrensel
dil anlayisinin sonucu olarak, ¢gevirmenlerin
ceviride karsilasilan sorunlarin ¢oziimlene-
bilir oldugunu diistindiiklerini de sdyleyebi-
liriz. Bu baglamda, kaynak metinler, kutsal
metinlerin ¢evirisinde oldugu gibi, doku-
nulmazliklarim1 kaybederek “yoruma gore
degisebilir” olmaya baslamistir. Baska bir
ifadeyle, Antik donem (Antik Roma) cevi-
risinde goriilen “serbestlik” smirlandirilir-
ken, Ortagagda kaynak metnin tstiinliglinii
korumak i¢in ¢eviride sozclige odaklanma
anlayisi, bu donemde (Alman geviri gelene-
ginde) gecerliligini kaybetmeye baslamis-
tir.

Cevirmen, geviri-metinde, asil metinde
yer alan ve anlami gii¢lestiren yabanci s6z-
ciik ve yapilar1 kullanmaktan sakinip o ya-
banci sozciik ve yapilar1 kendi diline uyar-
lamaliydi. Zira bu sekilde kaynak metindeki
duygu, tam olarak aktarilabilirdi. Tabi bu
yaklagimda, “uyarlama ¢abasi”nin, dilin ge-
lisimi i¢in 6nemli bir ara¢ olarak goriilmesi
de etkili olmustur.

Ancak ¢evirinin, paradoksal bir bicimde,
dili bozdugunu iddia eden Gottsched’e gore
ise “uyarlama ve yorumlama yoluyla gevi-
r1”, Alman dilini ve yazinini ileri gétiirmek-
ten ¢ok, ona zarar vermekteydi. Zira bas-
ka bir dildeki yapilar ve sozciikler, Alman
dilini olumsuz etkileyerek onu bozmakla
kalmayip, ¢eviri-metinle karsilasan oku-
run tat alma duygusunu da koreltmekteydi.
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Zira g¢eviri, orijinal bir metnin ancak kotii
bir kopyasi olabilirdi. Bundan dolay1 ¢e-
viri, 6zgiin metnin sahip oldugu giizelligin
yarisini yok etmekteydi. Bu, bir anlamda,
asil metindeki ifadelerin birebir korunmasi
gerektigi diisiincesini de zimnen igermek-
tedir. Gottsched’in bu c¢ikisinda geviriye
bakigla ilgili bir farklilik s6z konusudur.
Soyle ki, ona gore ceviri-metin, okur’un
asil/kaynak metni daha iyi anlamasi i¢in
bir ara¢ konumundaydi. Dolayisiyla ¢eviri-
nin asil metinden ¢eviri-metne dogru olan
gidisi, burada tersine gevriliyordu. Bundan
dolay1 da Gottsched, paradoksal bir sekilde,
cevirmenden, ¢evirdigi metni, okur tarafin-
dan zevkle okunacak duruma getirmesini ve
¢eviri-metin ile asil metin arasinda sorunsuz
bir iliski kurmasini da beklemekteydi.

Romantik Donem

Aydinlanma déneminde 6n plana ¢ikan
akilcihigin toplumsal hayattaki yararcilik,
uygulayicilik, agiklanabilirlik/kanitlanabi-
lirlik, indirgemecilik gibi yansimalarmin
yarattig1 olumsuz etkiler, Romantik donem
yazarlariin tepkilerine yol agmistir. Ciinkii
insan ve dogayi bilimsel akilla agiklanabilir
kilmaya calisan bilimsel arastirmalar, insan
giiclinli bir anlamda sinirlandirip onu aras-
tirma konusu durumuna indirgemisti.

Romantik donemde c¢eviri etkinlikleri,
yabanci yapitlar1 kendi gergekligi icinde
kavrayip, onu yerellestirmeden, oldugu gibi
hedef okura sunma anlayisia dayaniyordu.
Bu yabanci eserler, kisinin kendini sorgula-
masina neden olan elestirel bir “6z biling”
yaratmisti. Bu da evrensel’in yerine ulusal
algilamalar1 6n plana ¢ikarmisti. Bunun so-
nucunda da “yabanci” kabul edilen eserin,
“yine” yabanci kalmasi beklenmekteydi.
Boylece Babil’de kaybolan ortak dilin yeri-
ne, Romantik yazarlar, soyut anlamda ¢evi-
riyi koyarak “bir dil” yerine, farkliliklarma
karsin birbirini anlamaya calisan “iki dil”i

egemen kildilar.

Ceviride farkliligin, yazarlar tarafindan
altinin ¢izilmesi, Romantiklerin dili de bir
tir ceviri olarak kabul etmelerinden kay-
naklantyordu. Yazarin olusturdugu diin-
ya, onun hayal giiciiniin eseri olarak kabul
ediliyordu. Dolayisiyla insani asan gergek
diinya, yazar tarafindan anlasilamazdi. An-
cak “yorumlanabilir’di. Nitekim Novalis’e
gore, cevirmen, hem kendi hem de yazarin
diisiincesini ayn1 anda dile getirebilirdi. Ro-
mantiklere gore, ¢evirmenin, ¢eviri esnasin-
da asil metni yeniden olustururken, metni
ve metnin yazarini ondan daha ¢ok yorum-
lamas1 ve anlamasi, ¢eviri-metnin asil/kay-
nak metinden daha {istlin oldugunun goster-
gelerindendi.

Cevirinin kaynak metne Oykiinmemesi
konusu, Romantik yazarlarda en belirgin bir
bicimde yabancilik ve yabanci etmenlerin
cevirideki islevi ve 6neminde goriiliir. Ro-
mantikler icin, genel anlamda ceviri, belli
bir dille ve yazarin kisisel anlatimiyla bii-
tiinlesmis bir diinyayi, ¢evirmenin kendi
dilinde yeniden kurgulamasi olarak tanim-
lanabilirdi. Cevirmenin gorevi, yabanci bir
kiilttirtin izlerini i¢inde tastyan kaynak met-
ni, yerellestirmeden, onu dogal yapisindan
ayirmaya calismadan hedef dilde yeniden
yaratmakti. Nitekim Herder, diller arasin-
daki yas farkindan kaynaklanan bigimsel
ozgiinliiklerden dolay1 kaynak metnin ¢ev-
rilemez oldugunu savunmustu. Diller ara-
sindaki bu farkin dogal ve kendine 6zgii
olmasi, ¢evirinin bundan bagimsiz diisiinii-
lemeyecegi anlamina geliyordu.

Bir dilden bir baska dile yapilan ceviri-
de gevrilemezlik sorunu, ¢evirinin asilamaz
olmasindan ¢ok, ¢evirmenin hangi dilden,
hangi zamanda ceviri yaptigi ile ilgiliydi.
Bunun sonucu olarak Humbolt’da geviri,
kaynak metnin tamamini degil, salt bir yo-
niinii yansitan, gelisen, siirekli olusan bir
eserdi. Bu nedenle o, higbir sozciigiin bir
baska dildeki sozciikle ayn1 olamayacagini



vurguluyordu. Bundan dolay1 da, Humbolt’a
gore, dillerin diisiince diizleminde yarattigi
farklilig1 yadsimak yerine, ¢evirmen onlari
ortaya ¢ikarip ¢eviri metinde yansitmaliydi.

Schleiermacher’e gore, iyi bir gevirmen,
ya yazarl miimkiin oldugunca rahat birakir
ve okuru ona dogru gotiiriir ya da okuru
miimkiin oldugunca rahat birakir ve yaza-
r1 ona dogru gotiiriirdii. Schleiermacher’in
benimsedigi yabancilastirict ceviri yakla-
siminda, c¢evirmenin, “asil metnin yazari
kendi metnini hedef dilde nasil yazardi”,
diisiincesi yerine, “kendi metnini nasil fark-
11 gevirirdi” fikrinden yola ¢ikmasi gerekti-
gi, dolayl olarak dile getiriliyordu. Yaza-
rin kendi metninin aynisini bir bagka dilde
yazmasinin olanaksizlig1 dikkate alinirsa,
cevirmenin, ¢eviri edimiyle, kaynak metnin
islubundan kopmadan, onun yabanciligini
yansitarak yeni bir metin olusturdugu savu-
nulabilir. Yazarin yazmsal kisiligine 6zgii
olan ve metnin ruhunu yansitan 6zellikler,
Romantikler’e gore bir baska dile gevrile-
mezdi. Dolayistyla ¢evirmenden beklenen,
yaraticilig1 ve sanatgiligiyla, kaynak metnin
yazar1 gibi zaman ve mekanin diizenini asip,
mistik (tinsel) bir olgunluga sahip olmasty-
di. Bu ise ancak “deha’nin 6zelligiydi.

Toparlayacak olursak, ¢eviri yaklagimlari
iizerinden aydinlanma diisiincesiyle roman-
tik diislince arasinda yapilacak “evrensellik
ve farkliliklar” eksenli bir karsilastirmanin,
kiiltiir diinyalar1 ve toplum hafizalar1 agisin-
dan bize 6nemli veriler sagladigi soylene-
bilir. Aydinlanmada evrensellik, daha ¢ok
ortak bir aklin ve kaynagin iiriinii olmasina
karsin, Romantiklerdeki evrensellik, fark-
liliklarin birlikteligine dayanir. Dillerin ve
kiltiirlerin farkliligima gosterilen hosgori
anlayis1 Romantik dénemde daha da gelis-
migtir. Clinkii evrensellesmeye giden yolda
farkl kiiltiir ve degerlerin paylasimina ola-
nak saglayan geviri, toplumlar arasindaki 6n
yargilarin kaybolmasina da yol agmaktadir.
Fakat Romantik yazarlarin salt Avrupa kiil-
tiirlerinden olusan bir birligi diistinmeleri,
baska kiiltiirlerle fazla ilgilenmemeleri, bu
kiltiirlere karst mesafeli olduklarinin bir
isareti olarak goriilebilir.

Sonugta, her donem, kendi kosullari
etrafinda, g¢eviri eylemini ve ona bakisini
bigimlendirmistir. Bundan dolay1 da ¢eviri
tarihi boyunca, anlam1 degisen bazi kavram
ve tartigmalar tarihsel bir zemin baglamin-
da degerlendirmek gerekmektedir. I
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BUYULU PERDE : SINEMA

Tarih¢e Notu, Tanim Analizi ve Akimlar

Tarihceye Dair Kisa Bir Not

em bir eglence hem bir vakit gegir-
me hem de ibretlik bir seyir aract
olarak diisiiniilen sinema, yirminci
asra damgasini vurmus ve yirmi birinci asra

damgasimi vurmak i¢in de adeta perdesini
bir bayrak gibi sallamaktadir.

Insan akil ve kapasitesinin sinirim1 zor-
layan ve insanligin uzun “tecriibe seferleri”
neticesinde ortaya ¢ikan sinemanin tarihi se-
riiveni oldukea ilgingtir. Sinemanin mucitleri
genel kabule gore Fransiz Lumiere Kardes-
lerdir. ilk film 28 Aralik 1895°te Paris’in Ca-
pucines Meydani’nda bulunan binanmn bod-
rum katinda 30 kisilik bir salonda gosterime
girdi. Bu ilk film, bir trenin gara girisini, fab-
rikadan ¢ikan iscileri ve bahge sulayan bahgi-
vanin gortintiilerini beyaz perdeye tasimisti.
Insanlar 20 dakikalik sessiz filmi hayret, kor-
ku ve heyecanla izlemislerdi. Oyle ki, gdste-
rime giren ilk filmde trenin tizerine geldigini
goren seyirciler kacismaya baslamiglardi. Bu
olay, sinemanin daha sonraki y1llarda ne den-
li miiessir olacaginin da bir isaretiydi.

Tamim Analizi

Teknik tanimla sinema, bir 151k kayna-
gindan ¢ikan 1ginlari, tizerinde resimler bu-
lunan bir film seridinden gegirecek, gergek-
te oldugu gibi, hareketli goriintiiler meydana
getirme i1 ve bu sekilde meydana gelmis
olan goriintii seklinde tanimlanabilir. Baska
bir deyisle sinema, nesnelerin siirekliliginin
gorlintiileri olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Sinemay1 bir sanat olarak gorenler oldugu
gibi, sosyolojik ve endiistriyel bir olgu ola-
rak gorenler de vardir.

Insan goziine benzetilen kamera sayesin-
de nesneler ekran iizerine diiser. Dolayistyla
bizler bir gorlintliyli izlerken dogayi, esyay1
ve olaylar1 izledigimiz gibi birinci gdzden
degil ikinci gdzden izleriz. Aslinda bagkala-
rinin goziyle izleriz. Bagkalarmin bize gos-
termek istedigiyle. Bu nedenledir ki bizler



izledigimiz bir goriintliyli hem bagkalarinin
olumlu hem de olumsuz dehasina bagli ola-
rak izleriz. Onlarin sanat anlayislart bizim
diistince ufkumuzu etkiler.

Sinema sanatiyla ugrasan bir sanat¢inin
goriintliniin pesinde mi yoksa gercekliligin
pesinde mi olmasi gerekti ¢cok tartisilmistir.
Andre Bazin’e gore goriintii, gerceklige yeni
bir sey katmasi ile degil, onun agiklamasi ile
degerlendirilmelidir. Film Tarihgisi ve este-
tikcisi Jean Mitry’e gore ise, kameranin ken-
disinde gerceklik bulunmaz, yapilan is diin-
ya ile ilgili yeni bir goriiniim olusturmaktir.
Bu, kameranin uzaydaki farki yakalamasi-
dir. Montaj esnasinda kameranin yakaladigi
bu fark, anlam kaymasina yol agabilir. Do-
layisiyla anlam, goriintiide degil, izleyicinin
zihnine iligkin olarak kurgulanmis goriintii
golgesinde meydana gelmektedir.

Sinema Akimlari

1927 yilinda ilk sesli filmin vizyona gir-
mesi, 1935°te de ilk renkli sinemaya gegisle
birlikte sinema kisa bir zaman sonra bir kitle
sanat1 haline geldi. Bu donemde Merkezi Los
Angeles’ta bulunan, bugiin de diinya sinema
pazarinda en biiyiik paya sahip olan Hollywo-
od, altin ¢agimi yasamaya baslamisti. Ayni
donemde, hatta biraz daha 6nce, Avrupa’da
ise sinema diinyasi, sanatsal boyutuyla ve
teorik olarak yeni cigirlar acan akimlarla
yiikselisteydi. Bu donemde Avrupa’da gesit-
li sinema akimlar1 dogdu. Avrupa’da ortaya
c¢ikan temel sinema akimlari, Alman disavu-
rumculugu, Italyan yeni gergekgilik akimi ve
Fransiz yeni dalga akimidir.

1- Alman Disavurumculugu:
“Karamsarhk ve Umitsizligin iThan!”

Sinema diinyasinda Alman disavurum-
culuk akiminin kendisini gostermesi, I.
Diinya Savasi’nin sonrasina denk gelir.

Sinemanin ortaya ¢ikisindan birkag yil
sonra [. Diinya Savasi meydana gelmisti. Bi-
rinci diinya savasindan yeni ¢ikan Almanya,
hem ekonomik, hem toplumsal hem de si-
yasi agidan biiyiik bir buhran yasamaktaydi.
Iste Alman disavurumculugu savas sonrasi
bir bunalim ve buhranin golgesinde ortaya
¢ikti. Bu nedenle Alman disavurumculuk
akimini sosyal, ekonomik ve siyasi neden-
lerden bagimsiz olarak anlamaya calismak
dogru olmaz.

Kriz ve buhran ortaminda dogan disa-
vurumcu sinema, o donemin Umitsiz in-
sanlarini, onlarin karmasik ruh diinyalari-
ni, rahatsizliklarin1 ve kimlik arayislarini
yansitiyordu. Ayni sekilde sinema, savas ve
teknolojinin yol agtig1 dehset, burjuvaziye
duyulan nefret ve insan1 degistirme istegine
sahip bir toplumun tiim kavga ve acilarini
perdeye yansitiyordu. Ancak biitiin bunlari,
basitlestirerek, abartarak, mevcut gergegi
carpitarak, vurgu tonunu agirlagtirarak be-
yaz perdeye tastyordu.

Alman disavurumculugu, i¢ diinyanin
disa yansitilmasi, objektif gercekligin car-
pitilarak yeni bir gercekligin ortaya ¢ikaril-
masi ile kendini gostermektedir. Bu akimin
bir diger 6zelligi de karakterlerin ruh diin-
yalarin1 gosterebilmek igin agir makyaj ve
151k oyunlarindan yararlanilmis olmasidir.
Dis goriiniimiin kasten bozulmus olmasi,
gerceklerin ¢arpitilmasi, dekora 6nem veril-
mesi, jest ve mimiklerin abartilmasi, yogun
stildyo ¢ekimleri, cok az dis ¢ekim, sembol
ve metafor kullanimina fazlaca yer verilme-
si, karamsar ve umutsuz bir diinya, bu aki-
min diger 6zellikleri arasinda sayilabilir.

Disavurumcu akim, abartili slibu,
coskusu, etkileyici giicii ve giizelligiyle,
kendine has dramatik bir tarz gelistirdi.
Dekorlari, sahnenin dizilisindeki ustaca go-
rintim, 151k kullanimi sinemaya inanilmaz
bir sekilde seyirciyi etkileme giicli katarak,
seyirciyi riiya ile kdbusu bir araya getiren
biiytilii bir havaya sokuyordu. Disavurumcu
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bir yaklasimla beyaz perdeye yansiyan tiim
dramlarin hedefinde, diinyay1 yeniden olus-
turmak isteyen ‘ben’ vardi. Ciinkii disavu-
rumcu sinema, 6zl kotii olan bu diinyada,
icine kapanip her seyi bos vermeyi degil,
diinyay1 olabildigince degistirmeyi, nesne-
leri ve canlilar1 yeniden hareketlendirmeyi
perdeye tasiyordu.

Alman disavurumculuk akimi 1933 yil-
larinda sona eriyor. Akimin bu dénemde
sona ermesi Nazizmin yiikselisiyle acikla-
nabilir. Zira Nazizmin yiikselisiyle sinema-
da disavurumcu gergeklik degil; gercekligin
objektif algist 6n plana ¢cikmaya baslamis-
ti. Disavurumcu akimin temsilcisi bir¢ok
Yahudi asilli yonetmen Nazilerin iktidara
gelmesiyle Almanya’da artik ¢alisma orta-
mi1 bulamayarak ABD’ye go¢ edecekler ve
Hollywood kervanina katilacaklardi.

2- italyan Yeni Gergekgiligi :
“Gercek Hayat!”

Italyan yenli gercekgiligi, 1930 ve
1040’11 yillarda Mussoloni doneminde Be-
yaz Telefon Filmleri olarak adlandirilan bir
akima tepki olarak dogmustur. Beyaz Tele-
fon Filmleri, Mussoloni rejiminin olumsuz
yliziinii pembe gostermek amaciyla ozel-
likle insanlar1 eglendirmek, giildiirmek ve
insanlarin hep mutlu olduklarin1 géstermek
gibi amaglara hizmet etmekteydi.

Bu tiir filmler genelde kostiimlii melod-
ramlar, mizikaller ve Hollywood yapimi
filmleri andiran komedilerden olusuyordu.
Filmlerin mekanlari, genelde biiyiik yolcu
gemileri, liiks oteller ve sik gece kuliiple-
ri idi. Bu filmlerde, iist sinifin liikks yagam
tarzi One cikarilarak Oviilir ve sanki tim
ftalya’nin yasam tarziymis gibi gdsteril-
meye calisilirdi. Bu tlir yasam tarzinin bir
simgesi ve imzasi olan beyaz telefonlar da
dekorlarin vazgecilmez aksesuar1 olarak
hep goze ¢arpmaktaydi.

Iste Italyan yeni gergeklik akimi bu
akima tep olarak dogdu. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra 1944 ve 1952 yillar ara-
sinda etkisini yogun olarak siirdiiren bu aki-
min amaci, hayati oldugu gibi yansitmakti.
Bu akim, savas sonrasi halkin iginde bulun-
dugu zor durumu konu edinerek, halktan
kisilerin gercek yasantilarini perdeye tasi-
yordu. Ayrica fakirlik, issizlik, yoksulluk,
umutsuzluk, ahlaki ¢okiis, savas sonrasi
ekonomik kaos ve belirsizlik gibi konularda
bu akiminin baglica ilgi alani arasinda yer
aliyordu. Beyaz telefon filmlerinin aksine,
Italyan yeni gercekgilik filmlerinde, hayal
kirikligina ugramis, calisan, yoksul insan-
larin giindelik sorunlarina dikkat ¢ekiliyor-
du. Filmlerde, 6ykii birakilarak hayatin aci
tecriibesine yakinlik gosteriliyordu. Hikaye
oOrgiisii olmaksizin, bir olay oldugu gibi go-
riintiileniyordu. Filmlerde son yoktu ve ge-
lecek belirsizdi.

Karakterler sadece profesyonel oyuncu-
lardan degil ayni1 zamanda gergek kisilerden
de seciliyordu. Alman disavurumculugunun
aksine Italyan yeni gercekgilik akiminda,
stiildyo ve i¢ mekanlar degil; dogal ve dis
mekanlar tercih ediliyordu. Bu akima gore
gercek karakterler gosterilmeliydi. Bu aki-
min sona erig tarihi 1952’ler olarak goste-
rilse de etkisinin 60’lara kadar uzandigimi
sOylemek miimkiindiir.

3- Fransiz Yeni Dalga Akimu:
“Kuralsiz Sinema!”

1958 ve 1963 yillari arasinda Fransiz yeni
dalga akimi basliyor ve akima 6zelligini ve-
ren filimler bu donemde yapiliyor. Yeni dal-
ga akiminin bu dénemde baslamis olmasi,
bu akimin, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Fransiz film yapim kurumuna kars1 bir tepki
olarak dogmasiyla agiklanabilir. Sinemada
bu akimin iki temel hedefi vardi: Birincisi,
film esnasinda seyirciyi, filmi elestirme-
ye ve yorumlamaya zorlamak; ikincisi ise



Hollywood film yapimindan farkli olarak
yeni bir sinema dili gelistirmek.

Yeni dalga filmlerinin konusu, ortaya
ciktiklar1 donemdeki sartlar ve diistince
bigimleriyle uyum arz ediyordu. Daha ¢ok
geng neslin sorunlari, toplumun sosyal deger
yargilar1 ve kadin-erkek ayrimina dayali ko-
nular isleniyordu. Ozellikle kadinlar kiigiik
gosteriliyor ve kiigimseniyordu. Yeni dalga
filmlerinde kadinlar ya cinsellikleri ile er-
keklerin sonunu hazirlayan tehlikeli varlik-
lar olarak ya da tiiketici toplumuna hizmet
ederek ailelerin parcalanmasina sebep olan
kimseler olarak resmediliyordu. Erkekler
calisirken kadinlar tiiketiyordu. Bir¢ok yeni
dalga filmlerinde kadinlar hakkinda konu-
suluyor, kadnlar izleniyor ama ¢ogu zaman
kadinlara aktif bir rol yiiklenmiyordu.

Ulkede var olan mevcut duruma gore
gelisen yeni dalga akiminda, yonetmenler,
ayni zamanda film yazarlar1 olduklari igin,
daha ¢ok kendilerini merkeze koymuslardir.
Bu akimi temsil eden yonetmenler, filmler-
de kendi diinyalarini ve kendi karakterlerini
one cikararak, o donemde yiikselen birey-
sellik algisinin ve bireyci diisiincenin sine-
ma ve sanat diinyasina yansimasini temsil
ediyorlardu.

Yeni dalga akimmin sinemadaki temel
yaklasimi “‘kuralsizlik” {lizerine kuruluydu.
Goriintiiniin uygunsuz yerlerde kesilmesi,
zaman ve mekanda olusan devamsizliklar,
stirekli, seyirciye seyrettiginin bir film ol-
dugunu hatirlatma gorevini Ustleniyordu.
Bilinen filmlerin aksine, yeni dalga filmleri
seyircinin kendisini kaptirip filmi ger¢ekmis
gibi izlememesi i¢in elinden geleni yapiyor-

du. Bu yabancilastirma ugraslari sonunda
istenen sey, seyircinin olaylarin gidisatina
kapilmak yerine, her seyi disaridan izleye-
rek olaylar lizerinde diisiinmek zorunda kal-
masi. Bagka bir deyisle: Pasif izleyicilige
son verilmisti ve seyircinin sinemaya, sanki
bir seminere gider gibi gitmesi isteniyordu.

Yeni dalga yoOnetmenleri, sonsuz kur-
gulama olanaklari, kamera ¢aligmasi, ses
ve mizansenle oynamay1 sevmislerdi. Yeni
Dalga klasik Hollywood Oykiilemesinden
farkls bir stilde hikayeler yaratt1. Oykiileyici
sahneler birbirini anlamli bir bicimde izle-
miyordu. Film esnasinda seyirci hicbir za-
man ne olacagini bilemez, komik bir sahne
bir cinayetle tamamlanabilirdi. Kurgulama
can aliciydi. Yeni dalga filmleri ¢cok az tam
bir finale ererler, ama ¢ogu zaman sadece
biterlerdi.

Son Verirken

Gorildigi gibi sinema, ortaya ¢ikisin-
dan kisa bir zaman sonra bir sanat haline
gelmis ve toplumsal sartlarin akisina gore
de kendisine bir yer edinmistir. Her toplum
sinemay1 kendi iilkesine hizmet eden bir
ara¢ olarak gérmiis ve bu minvalde filmler
yapmistir. Kimi zaman sinema toplumu et-
kilemis, kimi zaman da devletin siyasal ve
ekonomik yapisina gore toplumdan etkilen-
mistir. Dolayisiyla sinemay1 sadece gercek-
ligi yansitan ve topluma ayna olan bir arag
olarak gérmek dogru olmadigi gibi, ayni
sekilde, disavurumcu bir anlayisla toplumu
etkileyen bir ara¢ olarak gérmek de dogru
olmaz. ™
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Adem YIGIN
BiR SOYLEM ANALIZi:

f'BiLiMSE_LLiK iDDIASI”NIN
iDEOLOJiK YANSIMALARI

ilimsellik” etrafinda, mahiyet so-
rusu (yani bilimselligin ne oldugu
sorusu) basta olmak iizere bilim-

selligin Olclistiniin ne oldugu, bu dlciiyi
kimlerin belirledigi, s6z konusu Ol¢iiniin,

herkesi, kendisini kabule mecbur edecek
bir kesinlige sahip olup olmadig1, nelerin bu
ol¢ii etrafinda degerlendirilebilecegi, getiri-
len tarif ve agiklamalar lizerinde ne derece
mutabakat saglanabildigi gibi siralanarak
giden bir¢cok soru sorulabilir.. Suna isaret
edilmelidir ki, bu sorularm hepsi tartismaya
acik ve farkli cevaplara muhtemel sorular-
dir. Nitekim zikredilen sorular ¢ekincesiz ve
cesurca ele alindiginda, bu sorulara yonelik
cevap girisimlerinde tartigmali noktalarm
oldukca fazla olacagi goriilecektir. S6z ko-
nusu sorulara verilebilecek cevaplarin izi-
ni stirmek eglenceli olacaksa da, konumuz
acisindan bir yazinin sinirlarini fazla zorla-
madan “bilimsellik” iddiasinin diga vuran
ideolojik yansimalarini anlamada bize yar-
dimc1 olmak {izere bilimsellik tanimi etra-
finda gelistirilen anlayislara isaret etmekle
ise koyulmak akillica olacaktir..

Bilimin ne olduguna dair déneme ve
sahsa gore farkli tanimlarin ortaya ¢ikmasi
muhtemel olmakla birlikte bilimin neligi
konusunda genel olarak iki temel yaklagim-
dan bahsedilebilir. “Klasik bilim anlayisi”
ve “modern bilim anlayisi” olarak katego-
rize edilebilecek s6z konusu yaklagimlarin
ilkinde ozellikle pozitivizmin etkisinden
bahsedilebilir. Klasik bilim anlayisina gore
bizden bagimsiz nesnel bir gerceklik vardir
ve bu gerceklik bilimsel olarak betimlene-
bilir ve agiklanabilir. Bilim, metafizik ve te-
olojik evrelerden farkli olarak rasyonel bir
etkinliktir. Diizgiin ve dogrusal olarak iler-
leyen rasyonel bir etkinlik olarak bilim, in-
sanin inang ve fikirlerinden bagimsiz olarak
tarafsiz ve objektiftir. Olgularin nedenlerini
verir. Evrensel, timel ve geneldir. Herkes
icin ve her yerde aynmi sonuclar1 verir. Her
zaman sinamaya ve denemeye agiktir.

Modern bilim anlayis1 ise 20. ylizyilin
ikinci yarisinda bilimi asir1 rasyonel bir faa-
liyet haline getirip tabulastiran klasik bilim
anlayisinin elestirilmesiyle ortaya ¢ikmustir.
Bu anlayisa gore bilim, problemleri ¢6zme-
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nin yaninda bir¢ok problemi de beraberinde
getirmistir. Bilime cok deger vermek onu
mit haline getirmek demektir. Bilim, sade-
ce diger bilgi tiirleri gibi bir bilgi tlrtdir.
Bilim, sanildig1 kadar rasyonel ve mantik-
sal degildir. Ciinkii bilimde, bilim adamlar1
tarafindan acgiklanamayan anomiler (kural-
sizliklar) artarak devam etmektedir. Bilim
diizgiin ve dogru olarak ilerlemek yerine
sapmalar, sigramalar, duraganlagsmalar igin-
de faaliyet gosterir. Bu anlayisa gore pozi-
tivist yontem, bilimde tek yontem olmadigi
gibi tek yontem arayist da yanlistir.!

Daha alt saflasmalar bir yana bilimin
mahiyetine dair sdylenenlerle yetinerek
kalburiistii kabul edilen bazi kesimlerin bi-
limsellik adina savunduklari ya da bilimsel-
likten hareketle elestirdikleri bazi noktalari
hatirlayalim.

Asagida yeri geldikce orneklerine rast-
layacagimiz s6z konusu aciklamalar genel
olarak degerlendirildiginde, yapilan hatalar
arasinda tiim alanlar1 bilimle agiklama giri-
siminin, bir bagka tabirle indirgemeciligin
bas1 cektigi sdylenebilir. Ornegin Allah’a
inaniyor olmak ya da ibadetine diiskiin ol-
mak bilimsellik adina diglanmasi1 gereken
bir durum olarak sunulabilmektedir. Bu ta-
vir daha ¢ok bilimin neligi konusunda ilk
yaklasimi benimseyenlerin tavri gibi goziik-
mektedir.

Simdi akli basinda insanlar olarak so-
ralim; biz bilimi olgusal alana dair bir fa-
aliyet olarak kabul ediyorsak, nasil oluyor
da bilimden hareketle bize gore olgusal ol-
mayan bir alana dair hiikiim verebiliyoruz?
Kat1 pozitivist bir bilim adaminin dahi, be-
nimsedigi bilim anlayisina bagli olarak ya-
pabilecegi en fazla sey, bu konularda sessiz
kalmak iken nasil oluyor da kendine konu
olarak se¢medigi, faaliyet alani olarak be-
lirlemedigi bir mecrada hiikiim verebiliyor?

1 Klasik ve modern bilim anlayisina dair agiklamalar i¢in bk.
Ciigen, A. Kadir, Felsefeye giris, Bursa 1999, s.186-187.

Iste bu noktada faaliyet alan1 smirl1 bir bilim
anlayigindan hareketle tiim alanlara dair hii-
kiim vermeye kalkisildigi, bir baska tabir-
le tiim alanlarin, belli bir bilim anlayisinin
hakimiyeti altindaki bilimsellik alanina irca
edildigi/indirgendigi sdylenebilir.

Yapilan bir diger hata, indirgemeciligin
bir baska versiyonu olarak bilimi dinin ye-
rine ikame etme tavridir. Aslinda pozitivist
bakis acistyla bilimin mit haline getiriliginin
ve tartismasiz kabul edilmesinin istenmesi-
nin altinda yatan en temel faktoriin ikame-
cilik oldugu sdylenebilir. Bu noktada bilim
adina tiretilen hiikiimlerin farkli bilgi kii-
melerinin yerine ikame edildigi goriilmekle
birlikte bunlarin en tehlikelisi siiphesiz bilim
adma iiretilen hiikiimlerin din yerine ikame
edilmesi, s6z konusu hiikiimlerin din gibi
algilanmaya baslanmasidir. Iste burada bi-
lime ait hiikiimler inang esaslart mesabesin-
de kutsanmakta, elestiriye kapatilmakta ve
o hiikiimlere havariler aranmaktadir. Biraz
daha ileriye gotiiriilerek, inanilacak yegane
seylerin bu hiikiimler oldugu siklikla tekrar
edilmekte, buradan hareketle de dinin getir-
digi inang esaslari hakkinda menfi hiikiim
verilmekte, din dagdan gelen ikameci bilim
anlayis1 tarafindan kendi bagindan bilim
adina kovulmaktadir. Bu hata, Bati’nin ta-
rihsel tecriibesi icinde din ile hesaplasmasi
dikkate alindiginda Batil1 i¢in bir nebze an-
lagilabilir ve en azindan nedenlerine niifuz
edilebilir iken Islam toplumlarinda boyle bir
tavrin gelismesi en iyimser tabirle hayreti
mucip bir ferasetsizlik gibi goziikkmektedir.

Indirgemeci ve ikameci bilim anlayis,
ahlaki ve kiiltiirel alanda da bilim adina dii-
zenlemelere kalkisabilmekte, benimsedigi
hayat tarzini bilim adina kutsarken alternatif
hayat tarzlarmi yine bilim adina diglamakta
hatta asagilamakta ve tabiri caizse aforoz
etmektedir. Ulkemiz acisindan bu konuya
birgok ornek verilebilir. Mesela, basortiisii
takma, icki icmeme, kadin-erkek iliskilerin-
de olgiilii davranma, gece hayatindan kagin-



ma, dans etmeme, evlilik dis1 birlikteliklere
yaklasmama, faiz yememe gibi hayat tar-
zina dair tercihlerin bilimsellikle iligkilen-
dirilerek dislanmasi ve asagilanmasi 6rnek
olarak zikredilebilir.

Simdi yine akli basinda insanlar olarak
soralim; Acaba olgusal diinyay1 kendisine
konu edinen bilim, nasil oluyor da kendi ala-
nina girmeyen bir konuda hiikiim verirken
kaynak olarak kullanilabiliyor? Acaba han-
gi bilimsel arastirma bu alanlarda kesin ve
kutsanasi sonuclara ulasabilir ve insanlara,
bunlara uyma konusunda dayatmada bulu-
nabilir? Isaret edilen konularda bilim adima
yapilan aciklamalar incelendiginde aslinda
aciklamalarin kendisinin bilimsellikten yok-
sun olduklar1 pekala ifade edilebilir. Zira en
sik1 haliyle bilimin mahiyeti konusundaki
birinci yaklasim dikkate alindiginda bilim
objektif, nesnel, arastirmaya dayali, her-
kes i¢in ayni sonuglart veren, olgusal, akli,
denenebilir ve sorgulanabilir hiikiimlerden
olusmuyor muydu? Tamamen 6znel iradeyi
ve tercihleri yansitan hayat tarzina ve ahlaki
alana dair yukaridaki konularda bilim acaba
zikredilen ozellikleri ¢ergevesinde ne sdyle-
yebilir? Bilimin mahiyeti konusundaki ikinci
yaklagim dikkate alindiginda ise bdyle top-
tanci bir sdylemin tamamen imkansiz olacagi
asikardir. Zira ikinci yaklasima gore kiiltiirel
alan bir yana, doga bilimlerinde dahi her me-
selede zannedildigi gibi tek diize ve kabulii
zarlri hiikkiimlere varilamayacagi esasi giin-
deme getirilmektedir.

Bir diger nokta, bilim adamlig: ile din-
darligin birlikteliginin imkan1 konusunda
bilimden hareketle menfi hiikiim verilme-
sidir. Basortiisi tartismalarinda, arastirma
gorevlisi alimlarinda, rektdr atamalarinda
ya da bilimsel faaliyette bulunan kurum-
larda yetkili mercilere gorevli atamalarinda
dillendirilen 6nemli argiimanlardan bir ta-
nesidir bu. S6z konusu alg1 sorgulandigin-
da savunma babinda dort arglimanm iireti-
lebilecegi tahmin edilebilir. Birinci olarak,

bilim ile dinin tam olarak birbirinin ziddi/
karsit1 olduklari, dolayisiyla da catistiklari
ileri siiriilebilir. Tkinci olarak, daha yumusak
bir ifade kullanilmak suretiyle bilim ve din
birbiri ile catismamakla birlikte dindarligin
insanin bilimsel bakis agisii zayiflattigi,
aklin1 kullanmak yerine ortaya atilan her
seye inanmaya meyilli bir kisilik olusturdu-
gu ifade edilebilir. Ugiincii olarak, din ile bi-
lim genel olarak catismamakla birlikte dinin
acikladig1 bazi noktalarin aksine tavir alina-
mayacagl ve arastirmalarin sinirlandirilaca-
&1 endisesi dile getirilebilir. Dordiincii ola-
rak da esasen boyle bir catisma olmamakla
birlikte dinin getirdigi hayat tarzinin bilim
adami1 hayat tarz1 ile uyusmadig fikri zikre-
dilebilir. Simdi gelin siklikla ifade edilen ya
da isaret edilen bu argiimanlari fazla detaya
girmeden degerlendirmeye tabi tutalim:

Ik argiimana gore din ile bilim mutlak
olarak birbiri ile catigmaktadir. Dolayisiyla
catisan iki sey bir arada bulunamayacagi-
na gore ya bilim adamlig1 ya da dindarlik
tercih edilmelidir. Aslinda birgok c¢evrede
yaygin olarak kabul edilmekle birlikte bazi
cekincelerden dolay1 s6z konusu arglimanin
bu kadar acik bir sekilde dile getirilemedigi
de ifade edilmelidir. Elbette bu konu farkli
dinler agisindan tartigildiginda farkli sonug-
lar verebilir. Ancak Islam icin bdyle bir id-
dianin ileri siiriilmesinin Islam konusundaki
cehaletin gostergesinden baska higbir izahi
olamaz. Islam’in bilime ve arastirmaya ver-
digi 6neme dair birgok ayet ve hadis mev-
cutken bdyle bir iddia katmerli bir ideolojik
tavir olarak degerlendirilebilir. Bu ideolojik
tavrin altinda genelde dine, 6zelde Islam’a
kars1 takinilan pozitivist tavrin yattigi soy-
lenebilir. Yani August Comte’un deyimiyle
bilim gelmistir, insanlik pozitivist doneme
geemigtir. Artik teolojik ya da metafizik
donemin Onermelerinin yerini pozitivist
onermeler almistir. Dolayisiyla din tarihsel
islevini tamamlayarak yerini bilime terk
etmistir. Ayrica din-bilim kargithginda yu-
karida isaret edilen indirgemeci ve ikameci
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bakis agisinin rolii biiytiktiir. Dolayisiyla bu
konularda ifade edilenler tekrar hatirlanma-
lidir.

Bir diger nokta, karsitliktan bahsedebil-
mek icin belli bir konuda ve belli sartlarda
tam olarak birbirinin ziddin1 savunan iki
kaynagin olmasi gerekir. Oysa klasik bilim
anlayist dikkate alindiginda bilim, kendi
alanini olgular alani olarak sinirlandirmis-
tir. Daha da 6tesine giderek olgular alanina
yaklagimini da belli yontem, konu ve amag-
larla tekrar sinirlandirmistir. Belli agiklama
tiirlerini benimsemistir. Din ile bilimin mut-
lak ¢atismasindan bahsedildiginde bu sinirl
alanin tamaminda din ile bilimin birbirine
71t seyler soyledigi iddia edilmis olmaktadir.
Bunun boyle olmadig1 akli basinda herkes
icin izaha mahal vermeyecek derecede acik-
tir. Modern bilim anlayisiin ise farkli yon-
temleri mesru kabul ettigi, bilimi bilgi tiir-
lerinden sadece bir tanesi olarak algiladigi
distintiliirse, din-bilim ¢atismasi iddiasinin
arkasinda durmayacagi tahmin edilebilir.

Dindarligin bilimsel bakis agisini zayif-
lattig1, inanmaya meyilli insanlar yetistirdi-
g1 arglimanina ise biri teorik digeri pratik
iki cevap verilebilir. Yine Islam agisindan
konuyu ele alacak olursak, Islam’da insan
zihnini bilimsel arastirmalar konusunda si-
nirlayacak ne tiir emirler vardir da bdyle bir
iddia gergekei olsun? Boyle bir iddia yine
indirgemeci ve ikameci bilim anlayigimin
sanris1 gibi goziikmektedir. Zira bilimin
ve dinin ne oldugunu bilen bir kisi ikisinin
kendine has yapisini dikkate alacaktir. Neye
inanacagini, neyin klasik ya da modern an-
lamda bilimsel arastirmaya konu olabilece-
gini bilen ve alanlarm birbiri ile irtibat ve
ayirim noktalarmin farkinda olan zihinlerin
boyle bir sorunu asla olmayacaktir. Dahasi
Islam’n, akli faaliyetleri sinirlama bir yana
tesvik eden yapisiyla boyle bir iddianin ke-
sinlikle muhatab1 olamayacagi da ifade edil-
melidir. Aslinda burada dindarlik ve bilimin
bir arada bulunmasi degil, yukarida isaret

edilen simirlariyla sadece bilimin bulunma-
s1 tehlikelidir. Ciinkii bu durumda bilimin
tamamen dinin yerine ikame edilmesi ve
inan¢ haline getirilmesi tehlikesi oldukca
yiiksek bir ihtimaldir.

Pratik agidan bahse konu olan argii-
manin cevabi -ki bu ilk argiiman icin de
gecerlidir- bilim tarihinde gizlidir. Bilim
tarihi incelendiginde din ile bilimin bir
arada yiiriidiigii pek ala goriilebilir. Islam
diinyasinda yetismis, atomun pargalanabi-
lecegi fikrini ortaya atan ve kimyanimn ba-
bas1 Cabir Bin Hayyan (6.805); diinyanin
en meshur 20 astronomundan biri, trigono-
metrinin mucidi, sinus ve kosiniis tabirlerini
kullanan ilk bilgin Battani (6.929); ilk ce-
bir kitabin1 yazan, cebiri sistemlestiren ve
Batiya 6greten, adi algoritmaya isim olan
Harizmi (6.850); matematik ve astronomi
bilgini, trigonometriye tanjant, kotanjant,
sekant ve kosekanti kazandiran alim Ebu’l
Vefa (6.998); clizzam hastaliginin sebeb ve
tedavilerini 900 sene 6nce aciklayan bilgin
Ibni Cessar (6.1009); eserleri Avrupa iini-
versitelerinde 600 sene temel kitap olarak
okutulan Ibn Sina (6.1037); matematik, je-
oloji, cografya, tip, felsefe, fizik, astronomi
gibi dallarda eserler yazmis, diinyanin don-
diigiinii ilk bulan, Umit Burnu, Amerika ve
Japonya’nin varligindan bahseden ilk bilim
adam1 Beyrini (6.1051); optik ilminin ku-
rucusu, biiyiik fizik¢i, g6z ve gorme sistem-
lerine agiklik kazandiran alim Ibni Heysem
(6.1051); doktor, astronom ve matematikei
Ibn Riisd (6.1198); ilk sistem miihendisi, ilk
sibernetike¢i ve elektronik¢i Cezeri (6.1206);
biiyiik botanik¢i ve eczact Ibn Baytar
(6.1248); kiigiik kan dolasimini bulan tinlii
alim Ibnii’n-Nefis (6.1288); biiyiik sosyal
bilimci ibni Haldun (6.1406); ondalik ke-
sir sistemini bulan cebir ve astronomi alimi
Giyasiiddin Cemsid (6.1429); Pasteur once-
si mikrobu bulan ilk bilim adami1 Aksem-
seddin (6.1459); astronomi ve matematik
bilgini Ali Kuscu (6.1474); 400 sene Once
bu giinkiine ¢ok yakin diinya haritasini ¢i-



zen biiyiik cografyaci Piri Reis (6.1554);
Istanbul rasathanesini ilk kuran astronomi
bilgini Takiyyiiddin (6.1585); {inlii mimar
Mimar Sinan (6.1588); fiizecilik konusun-
da galismalar yapan Osmanli bilgini Lagari
Hasan Celebi (6.17.y.y.) gibi bir ¢ok alim ve
onlarin ortaya attiklar1 fikirler ile icatlar1 bir
dine mensup olmanin ve dindarligin bilime
engel olmadigin1 gosteren drnekler olarak
zikredilebilir.

Dindarlik ve bilim adamliginin yan yana
yiirimeyecegine dair getirilebilecek tigiin-
cili argimanda ise din ile bilim genel olarak
catismamakla birlikte, yan yana gelmeleri
halinde dinin acikladig1 bazi noktalarin ak-
sine tavir alinamayacagl ve arastirmalarin
smirlandirilacagl endisesine yer verilmisti.
Bu konuda bir dindarin evrim teorisi ya da
insan klonlama gibi dinen caiz goriilmeyen
konular iizerinde calisamayacagi, dolayisty-
la dinin bilime engel olacagi iddia edilmek-
tedir. Bu argiimana cevap verebilmek i¢in
oncelikle bilimsel faaliyetlerde amaglilik
olup olmayacagi, bilim ahlakinin gozetilip
gozetilmeyecegi, fayda ya da zararin dikka-
te almip alinmayacagi, insanlik varligi ve
onurunun korunmasina dair endiselerin bu-
lundurulup bulundurulmayacagi gibi daha
esasli sorularin cevaplandirilmasi gerek-
mektedir.

Bilimde bu konularin hi¢ birisinin dik-
kate alinmayacagi kanaatinin benimsen-
mesi, insanlik adina ¢ok biiyiik tehlikelerin
habercisi olacaktir. Diger yandan bilimsel
her faaliyet ve arastirma, insanligin ortak
vicdaninda mesru ve gerekli oldugunu ka-
bul ettirmekle ylikiimlidiir. Bu yon dikkate
alindiginda dinin bilimsel faaliyetin mesru-
lugunun tartisilmasina yol agan yonlendiri-
ciligi, menfl degil miispet bir seydir. Yani
insanligin  karsilasabilecegi tehlikelerin
onceden tartisilip kesfini miimkiin kilmak-
tadir. Ayrica bu tarz konular sayica azdir
ve bu konularda din adina ortaya konan
fetvalarin ¢ogunun ictihadi oldugu dikka-

te almirsa bilimin bahsi gecen konularda
mesruiyet ve gereklilik agisindan ikna edi-
ci delilleri ortaya koymasimin s6z konusu
ictihadi yorumlar da degistirebilecegi ifa-
de edilmelidir.

Dindarlik-bilim adamlig1 ¢catigmasini sa-
vunanlarin ileri siirebilecegi dordiincii argii-
man ise tamamen kiiltiirel ve sosyal alana
dairdir. Dindarligin getirdigi hayat tarzinin
baz1 bilim ¢evrelerinde muteber olmayisi,
basit gibi goziikse de ozellikle lilkemizde
bilim adamlig1 portresini belirleyen hemen
hemen en gii¢lii psikolojik etkendir. Burada,
daha 6nce deginilen indirgemeci ve ikameci
yaklagimla bilime bicilen mevkinin etkileri
bir yana, bir tiir hayat tarz1 dayatmasi soz
konusudur. Gergekte icki icmeyen, dans
etmeyen, namaz kilan ya da Kur’an-1 Ke-
rim okuyan bir insanin, bilimsel faaliyetini
engelleyen hicbir sey olmamakla birlikte
sanki zikredilen seylerin bilimsel faaliyet-
lere engel teskil ediyormus gibi sunulmasi,
bilimin kendi mecramndan ¢ikarilis1 ve kotii
emellere/heva ve hevese alet edilisinin ba-
riz Ornekleri arasinda zikredilmelidir. Zira
bilim adamligi bilimsel faaliyeti merkeze
alan bir isimlendirmedir.

Ornekleri arttirilabilecek ve detay agikla-
malara gidilebilecek bilimsellik iddiasindan
hareketle ideolojik bir ¢ergevenin olusturul-
masi tavri, aslinda, insanlik tarihinde tarihin
derinliklerinden gilinlimiize dek sergilene
gelen yaygin bir tavrin giiniimiizdeki yan-
simast gibi goziikmektedir. Hakim ve ortak
kabul goren alanlardan hareketle tiim varlik
ve epistemolojik alanlar1 agiklama gayreti-
ne diisiilmesi olarak Ozetleyebilecegimiz,
insanligin hemen her déneminde farkli se-
killer, farkl: igerikler ve farkli dozlarda var
olagelen bu indirgemeci ve ikameci tavir
konusunda insanlik adina incitici olan ise,
tarihin sonu oldugu iddiasina muhatap olan
cagimizin, bu handikab1 asma konusunda,
sahip oldugu tiim imkanlara ragmen isteksiz
davranmasidir.
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Adem BASPINAR
ASKERI SOSYOLOJi

ilindigi lizere sosyoloji Bati’da 19.
yiizyilda ortaya ¢ikmis toplumsal,
iktisadi ve entelektiiel degisimle-

rin anlamlandirilmas1 ve mevcut yonetim
bicimlerini tahrip etmeyecek bir bigime ev-
rilmesinin bir yolu olarak ortaya ¢ikmustir.
Sosyoloji bu ortaya ¢ikis amaciyla birlikte,
toplumsal hayatin hemen her alanma dair
sOyleyecek sozii olan bir alan haline gelmis-
tir. Tabi bunu kiilli bir biitiinliikk i¢ersinde
degil alt dallar1 vasitasiyla icra etmektedir.
Amerikan Sosyologlar Birliginin kabul et-
tigi altmistan fazla sosyoloji alt dali bulun-
maktadir. Bu alt dallardan bir tanesi de as-
keri sosyolojidir.

Esasinda savas, ordu ve asker eksenli
konular ilk sosyologlarin eserlerinde yerini
bulan konulardan olsa da askeri sosyolo-
ji seklinde 6zel bir alanin gelismesi Ikinci
Diinya Savas1 sonrasina tekabiil etmektedir.
Askeri sosyoloji de tipki sosyolojinin diger
alt dallar1 gibi belli toplumsal ihtiyaclar ne-
ticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyaglardan
en belirgini Ikinci Diinya Savast ile birlikte
cok fazla sayida insanin asker ve sivil olarak
savas mefhumunun igersine dahil olmasidir.
Hatta asker sayis1 anlaminda daha 6nce hig-
bir savasa o diizeyde asker sevkiyati yap-
mayan ABD, askeri sosyoloji ¢alismalarini
baslatan iilke olmustur. Genelde silahli kuv-
vetler icindeki cesitli alt kuruluslar ve {ini-
versite disindaki kurumlar askeri sosyoloji
ile ilgilenmis, tiniversiteler pek ragbet gos-
termemislerdir. Saint-Simon ve H. Spencer
modernlesen diinyada ordunun konumuna
dair yazilar yazsalar da, askeri sosyoloji
iizerine 20. yy’a kadar ampirik arastirmalar
yapilmamustir. Ilk ampirik calismalar Chi-
cago Universitesinden Harold D. Lasswell
ve Quincy Wright tarafindan yapilmistir.

Askeri sosyolojinin alan1 silahli kuvvet-
lerdir ve alan igerisinde bu kurumla, toplum-
sal fonksiyonlar1 olan 6zel bir kurum tipi
olarak ilgilenilir. Askeri Organizasyonun
fonksiyonlar ise “giivenlik, organizasyonal
anlamda gii¢ ve siddet” olarak kodlanmistir.
Ayrica askeri sosyoloji, askeri kurumlarin
kendi igyapisi, sivil ve askeri kurumlar ara-



st iligkiler ile de ilgilenmektedir. {1k defa II.
Diinya Savagi’ndan sonra empirik ve teorik
anlamda bir askeri sosyoloji disiplininden
bahsedebiliyoruz. Ilk calismalar Research
Branch of the Information and Education
Division of US Armed Forces tarafindan
1942-45 arasinda yapilmis. Daha sonraki
caligmalarda da ABD ordusu, iiniversiteler-
deki askeri sosyoloji boliimlerini destekle-
mis ve calismalarin yonlendirilmesini sag-
lamastr.

Hemen yukarda cizilen genel gerceve-
den de anlagilacagi gibi, askeri sosyolojinin
arastirma alanlar1 oldukca genistir. Silahli
kuvvetler ve sivil toplum arasindaki iliskinin
mabhiyeti, Ordu ve siyaset arasindaki iliski-
ler (Bat1 demokrasilerinde, mevzu ordunun
siyasi kontrolii, askeri oriintiiler, ekonomik
ve yonetimsel cikarlar, Sosyalist tilkelerde
ordu ve parti arasindaki siyasi denge; Bati
disinda ise askeri darbelerin neticeleri, as-
keriyenin gelismeye katkilari, askeri devlet
yonetimleri vs.), uluslararasi sistemde si-
lahli kuvvetlerin yeri (glivenligin ulusal ve
uluslar arasi boyutlari, silahlarin kontrolii,
uluslar arasi miidahaleler vs) gibi oldukga
genis ve siyaset ile i¢ ice girmis konular bu
alanin siirlar igerisinde sayilabilir.

Bunlarin disinda, savasta ortaya cikan i¢
organizasyon sorunlari, giinliik askeri ya-
samdaki organizasyon meseleleri (disiplin
ve motivasyon, askeri alt kiiltiirler vs.), as-
ker alimi1 ve zorunlu askerlik siireci, Ordu
subaylar1 i¢in ikinci bir kariyer olusturma
bigimleri, toplumsal temsiliyet, irk ve cin-
siyet meseleleri, lider-grup iliskileri, ideo-
lojinin savas motivasyonundaki rolii, refahi
saglayacak bir kurum olarak Ordu (fakirleri
askere alarak ve onlar1 egiterek vs.) gibi alt
dallarda da ¢esitli ampirik calismalar yirii-
tillmektedir. Rand Corporation, Brookings
Institute, Human Resources Research Orga-
nization (HumRRO), Army Research Insti-
tute ve Office of the Secretary of Defense
bu c¢aligsmalar1 yiiriiten bagat kurumlar ara-

sinda sayilabilir.

Direkt olarak askeri sosyoloji alanina
odaklanmasa da, bilinyesinde bu konudaki
caligmalara da yer veren mevcut dergiler
Armed Forces and Society (1974), Journal
of Political and Military Sociology (1973)
Military Psychology 'dir. Bu dergilerde sos-
yolojik konular da olmakla beraber daha
cok disiplinler arasi ¢aligmalar yayinlan-
maktadir. Dergilerin yaninda askeri sosyo-
loji kendi klasiklerini de olusturmustur. The
American Soldier (Stouffer, 1949-1950),
The Soldier and the State (Huntington,
1957), The Professional Soldier (Janowitz,
1960), The American Enlisted Man (Mos-
kos, 1970) ve Military Sociology: A Study of
American Military Institutions and Military
Life (Coates ve Pellegrin, 1965) artik askeri
sosyoloji yapilan ¢aligmalara teorik kaynak
olarak girmektedirler.

Askeri sosyoloji alani genel sosyoloji
icerisinde kendini konumlandirirken ozel-
likle sosyolojinin kurucu teorisyenlerinin
“askeri olan”a dair yazdiklarin1 kendilerine
referans olarak almakta, boylece de mesru-
iyet sorununu ortadan kaldirmaktadir. Tlk
teorisyenlerden hepsi olmasa da bir kismi
“askeri olan”1 onemsemis ve kendilerinin
toplum anlayislarin1 olustururken “askeri
olan”1 merkeze almislardir. Mesela Com-
te, insan topluluklarini bir araya getiren ve
birlikte yasamay1 zorunlu kilan etmenin sa-
vaslar oldugunu diisiinmektedir. Insan haya-
tinda askeri yoniin, insanlik kadar eski oldu-
gunu ve liderlik meselesinin ilk defa askeri
seflik altinda olustugunu belirtir Comte.

Ona gore, insanlar arasi birliktelikler ve
bir arada yasama zorunlulugu, yine savasin
gereklilikleri icinde dogmustur. Bu goriisii-
nii desteklemek tizere, askeri eylemliliklerin
kiictik gruplart iki seye sevk ettigini belir-
ten Comte, bu iki hususu, askeri ihtiyaclari
daha iyi karsilamak i¢in sayisal olarak bir
araya gelme veya yenilenin yenen safina ka-
tilmasi ve bu yolla meydana gelen bir genis-
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leme olarak agiklamaktadir. Yine insanin ve
de toplumun evirilmesinde insanin savasgi
veya toplumun savas¢it olmasimin etkisini
one c¢ikaran Comte diisiincesinde bu tutum
cok onemli bir yer tutmaktadir. ilk insan
topluluklarinin bicimlenmesinde savasin ve
“askeri olan”in 6neminin altin1 ¢izen Com-
te, modern donemle birlikte savasin dnemi-
ni kaybettigini, askeri dnderin ruhi giicler-
den soyutlandigini ve ordularin elitlesmesi
gibi degisimlerin yasandigini ifade etmekte-
dir. Yine modern dénemde ulus devletlerin
biirokratik evrimi, ordunun giictinii kirmis,
icerde ise ordunun kendisi yapisal degisim-
lere gitmistir. Feodal milislerin yerini diizen-
li ordular almis, ordular sivil yonetimlerin
etkisi altina girmistir. Bundan sonraki askeri
eylemlilikler de ulus devletlerin ekonomik
cikarlari etrafinda oriillmeye baslamistir.

Goriliiyor ki Comte diislincesinde, mo-
dernite dncesi insan toplumlarinin bigimle-
nisi, savas ve “askeri olan” etrafinda oriil-
mekte, modern donemde yasanan degisimin
ne oldugu ise yine “askeri olan”daki degi-
sim lizerinde anlatilmaktadir.

Hemen belirtmek gerekir ki, Comte’un
“askeri olan”1 merkeze almis olmasi, onun
askeri sosyoloji yaptigini gostermez. Hake-
za bu yargimizi diger ilk sosyoloji diisiiniir-
leri i¢in de 6ne stirebiliriz. Zaten, daha sonra
askeri sosyoloji disiplini altinda cesitli teo-
rik ve ampirik ¢aligma yapan sosyologlar,
bu diistiniirlerin savas, asker ve toplumsal
doniisiim hakkinda ki fikirlerini, sadece ba-
samak olarak kullanmislardir.

[k sosyoloji diisiiniirleri igin temel me-
sele “ilk insan topluluklarinda, ‘askeri olan’,
insan yasaminin ve insan topluklarinin te-

mel belirleyeni iken, nasil oldu da bazila-
rina gore etkisini, ‘sivil olan’ karsisindaki
eski konumunu kaybetti veya neden belli bir
takim degisim ve doniisiimlere maruz kal-
di” sorusunu cevaplandirmaktan ibarettir.
Bu soruya cevap vermeye calisan Alexis de
Tocqueville ordularin goriiniirligiiniin ve
islevinin azalmig olmasini, uluslarin ortaya
¢ikist ile agiklamaktadir. Comte ve Spencer
bunu endiistrilesmenin bir sonucu olarak
aciklarken Tocqueville demokratiklesmenin
sonucu olarak agiklamaktadir. Tocqueville,
donemi itibari ile askeri alanla ilgili, olduk-
¢a somut konular1 incelemistir; silahli giic-
ler ve toplum arasindaki iliski, subaylarin
toplumsal kokenleri, yilikselme ve kariyer
araglar1 gibi. Daha sonra askeri sosyolojinin
temel konularindan olacak olan, asker ve
sivil toplumun uyumu ve ayrilmasi, silahli
kuvvetler iizerindeki siyasi kontrol mesele-
si, savas durumlarinda askeri yoneticilerin
asir1 gliclii konuma gelmeleri gibi meseleler
hep Tocqueville’in etrafinda dondiigii konu-
lardur.

Asil askeri sosyoloji alanma tekabiil
eden ¢alismalar Amerikan Okulu diye ni-
telendirilen ve 1942°’de ABD ordusu tara-
findan kurulan “Troop Attitude Research
Program” ve “Research Branch” tarafindan
yapilmistir. Ug yillik bir calisma sonunda,
Ikinci Diinya Savasi siiresinde Amerikan
ordusu igerisinde ortaya g¢ikan bir takim
sorunlari incelemek iizere kurulan bu aras-
tirma birimleri, cok fazla sayida birebir go-
riisme ve inceleme yapmistir. Askeri sosyo-
lojinin {niversitelerde yer edinmesi de, bu
projede yer alan uzmanlarini iiniversitedeki
caligsmalarinda askeri sosyoloji yapmaya
baslamalari ile gerceklesmistir. ™
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Suikri Mutlu KARAKOC

SURECLER MAHALLESINDE
ALGI DUKKANLARI - I

“Napolyon, Ebu Hanife’yi ya da
Ozal, Marx’t Nasil Bilirdi?”

Olgularin i yiiziinii gérmenizi engellemedikleri
stirece istediginizi soyleyin.(Nasil olsa i¢yiiziinii
gordiigiiniizde soyleyemeyeceginiz ¢ok sey olacak:.)

Wittegenstein

Giris:

Hatirlatmalar

fendim, miisaadelerinizle (engin
hosgoriiniize, derin anlayisiniza

siginarak) ve su yorgun gozlerle
(yorgun bir goziin, sdylenecek soziin tesi-
rini zayiflatabilecegi ihtimalini de hatirda
tutarak), birka¢ hatirlatmada bulunmak is-
tiyorum yaziya baslarken. Oncelikle, yazi-
miz yukaridaki soruya cevap vermeyecektir.
Agikcasi boyle bir arayis i¢inde de olmaya-
caktir. Sonra, bahsi gecen soru, aksiyoloji
sahasina giren ve bizim cenaze térenlerinde
sik¢a karsilagtigimiz, bu alemden 6biir ale-
me yapilan yolculuklarda en az bir kere duy-
dugumuz “iyi hal” etrafli degerlendirmelere
gonderme yapmamaktadir. Onun isaret etti-
&1 nokta, yontem bilgisi ve tarzla ilgilidir.
Ve son olarak, baslikta gegen “mahalle” ifa-
desinin, gelinen noktada, medya kanaliyla
siyasete katilmaya c¢aligmanin tuhaf bir so-
nucu olarak “hoca ile d6gretmen”i de karsi
karstya getiren “mahalle baskis1” tartigma-
lariyla, kavram bezerligi disinda, uzaktan
yakindan bir ilgisi ve hisimlig1 yoktur.

Efendim (iist Giste bu ikinci oldu farkinda-
yim, ama gozlerimdeki yorgunluga verilsin!),
yazinin asil ilgi alani, s6z konusu soruyu an-

lamli kilan diigiince zeminidir; tersten sdyler-
sek, yazi, sorunun ima ve igmar ettigi, “bilgileri
sekillendiren, etkileyen, anlamlandiran toplum-
sal, tarihi ve baglamsal kosullar”a dikkat kesil-
mektedir. Biraz daha agalim; bu yazi, insanin
gtindelik hayati, olgulari, diisiinceleri, teorile-
ri, pratikleri, kiiltiirleri, karakterleri, farkli ha-
yatlari, soziin 0zii, siiregleri, siireclerin icin-
de harmanlanan seyleri nasil anla(mlandir)
dig1 ve algiladigina kars1 duyulan “platonik bir
askin kiigiik hikayesi”dir. Insanm bu algilama
islemini yaparken hangi kaynaklara, referans
noktalarina ve nasil bagvurdugu da bu “karsi-
liksiz agk”mn sinirlar igerisindedir. (Hal boyle
olunca yazinin akibetinin Bakirkody yollarinda
mi, yoksa gurbet sinirlarinda m1 noktalanacagi
konusunda kesin bir sey sdylemek zor!)

Dolayisiyla biz bu yazida, hayatin ve
siireglerin ¢esitliligine, akiskanligina, ay-
rintilardan oriilii kilcal damarlarma dikkat
cekmek istiyoruz. Hayata dair “en sondaki
fotograf karesi’nden Onceki “ara kareler’e
isaret etmeye hevesleniyoruz. Ya da sadece
spor diinyasinin degil, “olgular, anlamlar,
sorunlar diinyasi”nin da birer “final mag1”
ve 0 magtan oncesine isaret eden (ama son-
rasinda ne olacagini da genellikle 1skalayan)
birer “final hikayesi”ne sahip oldugundan
hareketle, final maglarindan ¢ok, finallerin
hikayelerine dikkat ¢ekmeyi diisiiniiyoruz.
Referans noktalarinin, bu hikayelerin sekli-
ni, anlatimini ve anlamin1 keskin bir sekilde
belirledigini de hatirda tutarak.

“Siirecler Mahallesine hos geldiniz!”

Efendim, (“tekrarin bu kadar1 da fazla!”
denebilir, ama kabahatimiz az sonra kuracagi-
miz biraz uzunca ciimleye ve de kavramin ken-
disine duydugumuz sevgiye verilsin! -Tabi bu
arada yazimizin, 6niine gelen hemen her konu
ve kavrama duydugu “platonik ilgi”den otii-
rii, “ayran goniilliililk abidesi” olmaya dogru
yiridiigii de diisiiniilebilir, neyse-) hayatimiz,
iliskilerimiz, toplum ve tarih, akip giden, bu



esnada zaman zaman hizlanan, yavaslayan,
derinlesen-yiizeylerde seyreden, yokuslardan
gecen, sarp kayaliklara garpan, hirginlasan,
diizliiklere cikan, orada sakinlesen, durulan,
yer yer kirilan, kivrilan, keskin virajlara ug-
rayan, dar yollardan gecgen, sonra diizelen,
gerilen-esneyen, 1sinan, hararetlenen, sonra
soguyan hatta donuklasan, bir sey unutmus
gibi duran, ardindan, kii¢iik bir cocuk gibi ne
olacagindan habersiz yiiriiylise devam eden,
bazen giildiiren, bazen aglatan, sevindiren-
hiiziinlendiren, inen-gikan, dagilan toparla-
nan, ironiklesen, tikanan, tekrar acilan, anlam
efsaneleri yaratan, doniim noktalarina isaret
eden, sasirtan-afallatan, farkli kaynaklardan
dogan, beslenen, sonra farkli mecralardan
ilerleyen, gesitli noktalarda, gesitli nedenlerle
birbiriyle kesisen, zaman zaman kars1 karsiya
gelen, duruma gore tek yonlii yada ¢ok yonlii
olarak birbirinden etkilenen, birbirini tetik-
leyen, harekete gegiren, birbirinin eksenini
degistiren, birlesen-ayrisan, evrilen-doniisen,
eklemlenen-yeni ¢igirlara goz kirpan, kimi
bizlerden ¢ok uzaklarda, kimi yan1 bagimiz-
da, kimi ¢oktan hesabini kapatip tarihin say-
falarina karisan, kimi hala varligini/etkisini
stirdiiren, hatta yeni imar planlarina, biiyiik
sitelere kavusan, rutinlesen, normlara donii-
sen, gelenek halini alan veya radikal ¢ikislar-
la siirekli savrulan, sonra istikrar i¢inde iler-
lemeye ¢alisan, hasili kehanetlere konu olan,
renkli ara sokaklara, hatta ¢ikmaz olanlara
sahip, irili ufakli, dar ya da genis “siirecler
mahallesi’nde gegmektedir.

Tabi bu mahalle biraz farkli, tuhaf, hatta
isminde bile, kimi ironi bulutlar1 tagiyan bir
mabhalledir. S6z konusu tuhaflik, “haritalari,
krokileri, mola yerleri, seyir giizergah1 he-
men hicbir zaman tam olarak kestirilemeyen
dinamik siirecler”in, tutturup illa ki, kendi
adlarmi, bilinen sekliyle, “planli, diizenli,
sakin, duragan” bir mahalleye vermeye kal-
kismasindan kaynaklanmaktadir. Sonugta
karsimizda devasa bir mahalle vardir artik.
“Siirecler Mahallesi!” Kimler yok ki bu ma-
hallenin sakinleri arasinda:

Kadinlar, erkekler, ¢ocuklar, ihtiyarlar,
gengler, siyasetciler, biirokratlar, gazeteci-
ler, entelektiieller, akademisyenler, esnaflar,
isadamlari, tliccarlar, ¢ift¢iler, memurlar, sa-
natcilar, sporcular, sonra kurumlar, sektor-
ler, marketler, okullar, fabrikalar, isletmeler,
akimlar, kiilttirler, diisiinceler, kiitiiphaneler,
resmi daireler, degerler, esyalar, evler, ara-
balar, sonra elinde kitaplarla hayati unutan-
lar veya hayatin kollarinda kimseye hatta
kitaplara bile eyvallah etmeyenler...

Dolayisiyla bu mahallenin siirlari, bil-
gi ve bilim diinyasindan ekonomi sahasina,
siyaset arenasindan kiiltiir ve sanat sahnele-
rine uzanmakta, giindelik hayatlardan, tar-
tismalardan Oylece gegip gitmektedir.

Kisacas1 mahalle, ¢cok yonli, ¢cok yiizli,
karmasik, gecisli ama biitiinciil bir akisi ta-
kip eden siireglerden, birbirinden ayr1 ama
birbirine kars1 bag(im)li siireclerden olus-
maktadir. Bu haliyle mahalle, birbirine yer
yer kararli, yer yer esnek bir sekilde eklem-
lenen siireclerin mahallesidir.

Simdi, mahallenin insanlar digindaki diger
biiyiik sakinlerini, alkiglarla kendilerine ayri-
lan konaklara ugurlayip, insanlarin, mahalle-
deki yasamlarinin dykiisiine bir bakalim.

insanlarin Mahallesi

Insanlarm, mahallenin tozlu yollarda
gecen fani Omiirlerinin arka planinda, hep,
mabhallenin (diinyanin) gidisatina damgasi-
n1 vuran bilylik olay ve gelismelerin resmi-
gecit yaptig1 goriiliir. Tipkr farkl araliklarla
degisen sahne dekoru gibi: Savaslar, siyasi
calkantilar, toplumsal hareketler, yasal anlas-
malar, diizenlemeler, krizler, depremler, fela-
ketler, zaferler, bilimsel buluslar, teknolojik
gelismeler, yiikselen ekonomik trendler, bu-
nalimlar, iktisadi projeler, sanayiye dair aci-
limlar, niifus hareketleri, iklim gdstergeleri,
ihtilaller, darbeler, operasyonlar vs....
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On tarafta ise insanlarin kendi 6zel ha-
yatlari, resmigecit havasinda olmasa bile,
kendi tevazusu i¢inde akip gider: Cocuk-
luklari, aile i¢indeki gelismeler, okul yillart,
smavlar veya hi¢ okula ugramayan yollar,
g0zlinli sorunlar arasinda acan yiizler, kav-
galar, sevingler, hiizlinler, zorluklar, kayip-
lar, kazanglar, tiniversite yollari, varsa ilk
asklar, oradan gelen vurgunlar, terk-i diyar-
lar, uzak iizerine hayaller, sonra meslek ara-
yislari, beklenen, beklemekten yoran ya da
siirpriz yapan evlilikler, ayriliklar! Oyle bir
okuyusta hayatimizi degistirmeyen kitaplar,
“Hizir” oldugundan emin olamadigimiz in-
sanlar, lizerimize yakistirdigimiz giysiler,
pesinden gittigimiz tercihler ve sorular, pe-
simizi birakmayan aligkanliklar ve asiklar,
alnimizi gotiirdiiglimiiz secdeler, géremedi-
gimiz mekanlara arz ettigimiz dilekler! Og-
retmenin ideal ¢izen stratejik bakislari, yo-
neticinin duruma hakim edalari, siyasetcinin
biiyiik kararlari, calkantili projeleri ve pratik
arayislari, akademisyenin teorik bakislari,
entelektiielin analitik yaklasimlari, gazete-
cinin tahrik giicii yiiksek kesifleri, ¢ift¢inin
yagmur ve hasat beklentileri, sanat¢inin
hayran hayalleri, ihtiyarlarin bilgece, usulet
ve suhulet dolu goriisleri, genclerin acemice,
aceleci ve fakat kendinden emin duruslari,
erkeklerin sonuca razi halleri, kadmlarin
“hala bir seyler yapilabilir” hisleri ve otesi..

Galiba, insan penceresinden kabaca bdy-
le tasvir edilebilir mahallenin halleri ve gi-
disat1. Biitiin bu gidisat i¢inde mahalledeki
en biiyiik sorun, orada olup bitenlerin, akip
giden siireclerin, mahallenin bag aktorleri
insanlar tarafindan nasil anlasilacagi, anlam-
It bir biitiin haline getirilecegi, mahallenin
icinde dolasan bilgi birikimleri, diisiinceler,
konular, tartismalar, olay ve gelismelere kar-
s1 nasil tavir takinilacagryla ilgilidir. Tekrar
goze alarak soyleyelim: mahalleyi sekillen-
diren ya da mahalledeki etkisini siirdiiren
genel ya da ozel, bireysel ya da toplumsal,
tarihi ya da giincel, kiiresel ya da yerel,
kompleks ya da nispeten basit siireclerin (-ki

bu siiregler siyaset, iktisat, kiiltiir vs. sahasi-
na ait olabilir) nasil anlasilacagi, bu siirec-
lerle ilgili bir kesitin, bir par¢anin, zaman
icinde gelinen asamanin, varilan noktanin,
edinilen birikimin nasil yorumlanip algila-
nacag1, bu mahallenin en esasli sorunudur.

Iste tam da bu noktada insanlarin imda-
dina yetisen biiyiikk kurtarici, mahalledeki
“alg1 diikkanlar”dir. “Alg1 diikkani!”, “hi¢
boyle ditkkan mi olur, azizim sen ne yapma-
ya calistyorsun” diyenler olabilir. Simdilik
sOyleyebilecegim bir sey yok.

“Alg1 Diikkanlar1!”

Efendim, (“hay dilini sar1 renkli aralar
soksun senin!” serzenisinde bulunanlar ¢i-
kar m1 bilmem, ama kavrami bu son kulla-
nisimiz da insanlara duydugumuz saygiya
verilsin!) “algi diikkanlar1”, mahallenin ara
sokaklarinda epeydir ikamet eden ya da so-
kaga henliz daha yeni taginan veya mahal-
leden ayrilma hazirhiginda olan olay, olgu,
deger, aktor, konu ve tartismalarin nasil
degerlendirilecegi, tasvir edilecegi, yonlen-
dirilecegi, aciklanacagi, anlasilacagi, bir-
birleriyle nasil ve hangi yonden iliskilendi-
rilecegi, bu noktada “biiyiik anlatilar’a mi1
yoksa “mikro analizler”e mi yaslanilacagi,
gecislerin nasil yapilacagi, mahalleyi hare-
ketlendiren dinamiklerin nasil okunacagi,
hangileri 6n plana ¢ikarilirken hangilerinin
geri plana itilecegi, nelere nasil tepki gos-
terilebilecegi gibi konularda mahalle sakini
insanlarin temel ihtiyaglarini karsilarlar.

Kadin-erkek hakkinda neyi nasil diisiine-
cegimizi tayin etmeye ¢alisirlar mesela; kadin-
erkek iligkilerini nasil tanzim edecegimizi.
Din dedigimiz kutsal bilgiyle baglantimizi
nasil kuracagimizi anlatirlar. Laiklik dedigi-
miz siyasal ilkeyi nasil anlamamiz gerektigi-
ni; “bilimsel” kelimesini duydugumuzda nasil
“hazir ol”a gegcmemiz gerektigini vurgularlar
heyecanla. Cocuklarimizla nasil iligki kura-



cagimizi, biiyliklerimize hangi sekilde mua-
mele edecegimizi, kendimizle ilgili ne sekil-
de distinceler gelistirecegimizi de agiklarlar
lutfen ve keremen. Sonra, ekonomik ya da
siyasi gidisat1 nasil okuyacagimizi, geg¢misi
ve ilimler tarihini, gelenekleri, fikri akimlar
nasil yorumlayacagimizi, marketlerde nasil
davranacagimizi, magazalarda hangi tiir elbi-
se ve egyalar1 tercih edecegimizi, sosyal gelis-
melere karsi tavrimizi, Avrupa’nin bizim i¢in
vazgecilmez onemini, sag ve sol ¢izginin ke-
rametlerini, sekiilerligin degerini, modernligin
hikmetini, bilgeligin yiiceligini, evliligin kera-
metini, bekarligin sultanligini, aydinlanmanin
g0z kamastiran ihtisamini izah ederler.

Modern donemlerde, bu, mahalleyi izah ve
aciklama, anlatma, anlamlandirma siirecinde,
alg1 diikkanlari, son derece ilging ve garpici
iki temel metot izler: “Soyutlama ve montaj”.
Soyutlama metoduna gore mahalledeki olgu,
olay, dzne ve gelismeler, belli bir soyutlama
filtresinden gecirilip, genellestirilerek, ka-
tegorize edilerek, hatta kimi zaman belli bir
teorik cerceveye oturtularak algiya donis-
tirtilebilir. Montaj yonteminde ise mahalle
hayati, kismen ya da tamamen mahalledeki
baglamindan koparilarak, kolajlama yoluyla
yeniden kompoze edilir, kurulur; yapilan kimi
montaj miidahaleleriyle mahallede akip giden
stiregler parcalanir, akisin yerleri degistirilir
ve bdylece siirecler, yeniden insa edilmis algi-
lara tebdil eder. (“Hakikat ve metot”un, ne ya-
pacaklarina karar vemek i¢in, oturup, tistatlar
Gadamer’i bekledikleri yer burasi galiba.)

Bu halleriyle, bu muazzam diikkanlari-
mizin, ¢esit, segenek ve etkinlik itibariyle
diinden bugiine, oldukga renkli, canli, ka-
rizmatik, ihtisamli bir yapi, tarih, hatta ge-
lisim trendine sahip olduklarini sdylemek,
pek abartili olmaz galiba. Mahalleye sun-
duklart sapka cikarilasi imkanlarla, mahalle
sakinlerinin yer yer basin1 dondiiren, onlar1
sagkina geviren, hayretler icinde birakan bu
“cazibeli ve biiylilii mekanlar” hakkinda,
tarih igerisindeki gelisim seyirlerini izleyip,

ardindan da Farabi’ye Oykiinerek “diikkan-
larin sayim1” adli kisa bir liste verilecek
olursa, ortaya sifahi olandan sanal olana ol-
dukca zengin bir liste ¢ikar.

Listeye bakildiginda, kadim zamanlar-
dan beri insanlik tarihinin tizerinde asili
“Once soz vardi” hatirlatmasina 6zenle dik-
kat eden diikkanlarimizin, kendi aralarinda
ilk siray1 “sifahi olanlar”a, ilim ve konusma
meclislerine, sohbet ortamlarina, ritiieller
esliginde gerceklestirilen torenler, senlik-
ler, kutlamalar, salonlar, kahvehaneler, cami
bahceleri, parklar ve dergahlara verdikleri
gOriliir. Sonra bu siray1 “yazili diikkkanlar”
takip eder. Kitaplar, risaleler, fermanlar,
fetvalar, zamanla gazeteler, dergi, maka-
le, brosiir, bildiri ve manifestolar bu yazili
diikkanlardan bazilaridir.

Ardindan, gorsel ve sesli diikkanlar gikar
tarih sahnesine; resimler, fotograflar, tiyat-
rolar, derken sinema ve televizyonlar, radyo
yayinlart vs. O arada, ¢ok eskilerden beri
var olan kurumsal yiiziinii, giderek daha da
keskin bir sekilde gostermeye baslayan ve
donemsel yenilenmelere ayak uydurmayi da
ihmal etmeyen mektepler, medreseler, kiitiip-
haneler, okullar, iiniversiteler, arastirma mer-
kezleri, kongre saraylari ve miizeler kendisini
gosterir, “bizim de bir yontiyle ‘algi diikkan1’
oldugumuz unutulmaya!” diyerek..

Ve derken, mahallenin modern dénem-
lerden, modern sonrasi zamanlara evrildigi
bir ortamda, bilgisayarlar ve internet sitele-
i, hizina yetisilemeyen telekomiinikasyon
vasitalar1 yerlesir mahalle diikkanlarinin
arasina, listeleri ve insan havsalasini alt iist
edercesine.

Mabhallenin farkli bolgelerine dagilan,
bir kism1 seyyar, bir kism1 sabit bu diik-
kanlarin, her birinin ig¢i, i¢ diizen ve tertibi,
hedef kitlesi, mahalleye arz ettigi iiriinlerin
niteligi ve hizmette gozettigi iislup, politika
ve anlayis da “sayim listeleri” kadar renkli
gortiniiyor.

=
=
=
Z
=
=
S
=]




BULTENILAM




Doc. Dr. Nilgtin Toker KILINC &
Serdar TEKIN

SIYASAL HAFIZAMIZIN
POZITIVIZMLE iLiSKiSI*

aticilik’in akla yaptig1 vurguya ve
E akli Bati medeniyetinin merkez
kavrami olarak teshis etmesine
ragmen, Cumhuriyet doneminde uygulama-

1 Baslik BiiltenILAM tarafindan konulmustur.

* Bu yazi, Dog. Dr. Nilgiin Toker KILINC ve Serdar TE-
KiN tarafindan kaleme alinan ve iletisim YAYINLARI-
NIN, Modern Tiirkiye’de Siyasi Akimlar baslikli caligma-
simnin Modernlesme ve Baticihik sayisinda, “ Batict Siyasi
Diisiincenin Karakteristikleri ve Evreleri” adiyla yayila-
nan makaleden (s. 83-106) alinmistir.

ya konan topyekin Batililagma programinin
belli bir felsefi temelinin olmamas1 dikkat
¢ekicidir (Mardin, 1998: 55-56; Mardin,
1989: 10-17). Bu durum, akil kavraminin
Tiirkiye’de sahip oldugu yegane anlam uf-
kunun pozitivizm ile sinirli kalmasina ne-
den olmustur. Akilsallik kategorisinin, bir
yandan gelenege karsithik icerisinde, diger
yandan da pozitivist bir zeminde benimsen-
mesinin, siyasi diisiince diizeyinde yol agti-
&1 ti¢ kalict sonugtan s6z edilebilir.

Bunlardan ilki, akilciligin, yukarida isa-
ret ettigimiz aplikatif zihniyet tarafindan
bigimlendirilen pozitivist-otoriter bir yone-
tim ideolojisinin payandasi haline gelme-
sidir. Siyaseti, toplum fizerinde uygulanan
ve belli bir sosyal diizeni ‘imal etme’ye ve
‘denetleme’ye yarayan bir ‘sosyal teknik’
olarak kavrayan bu ideoloji, Cumhuriyet’in
Tek Parti donemine damgasini vurmus ve
etkisini, daha sonra da, farkli bi¢imler altin-
da, bugiine dek siirdliirmiistiir.

Ikinci olarak, modern Tiirkiye’de siyasi
diisiincenin, ‘modernligin 6zgiirlestirici bo-
yutlar1’ denen seye yabanci kalmis olmasi
s0z konusudur. Bati’da felsefe gelenegi ile
distincenin ‘kendisi i¢in’ olmasi, diisiince-
nin kendisi i¢in olmasi ile aklin kendi tize-
rine digiinme yetenegi, aklin kendi iizerine
diistinme yetenegi ile Aydinlanma, Aydin-
lanma ile elestiri ve yargi giicii ve nihayet
elestiri ve yargi giicli ile yurttas olma ka-
pasitesi arasinda kopmaz baglar vardir. Bu
baglar, ‘kamusallik’ denen seyi temellendir-
mekte ve canli tutmaktadir. Tirkiye’de bu
anlamda bir ‘kamu’nun hi¢ olusmadigi ve
yurttagligin 6zgiirlestirici bir kategori olma-
dig1, hatta artik herhangi bir deger bile tasi-
madig1 gbz oniine alindiginda, modern Tiirk
diislincesinin otoriter karakteri daha acik bir
bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Ucgiincii olarak, yine modern Tiirkiye’de,
normatif bir siyasi diislincenin gelisememis
veya -en iyi ihtimalle- son derece giidiik
kalmig olmasi s6z konusudur. Bir yandan,
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siyasete otantik bir mesruiyet temeli suna-
bilecek olan ‘gelenek’in akilsallik kategori-
sinden hareketle bertaraf edilmek istenmesi;
diger yandan ise, Bati’da siyasetin akilsal
mesruiyet zeminini tesis etmis olan ‘felsefi
temellendirme’ etkinliginin Tiirkiye’de po-
zitivist akilcilik tarafindan diglanmig olma-
s1, bu sonucu kac¢inilmaz kilmistir. Dolayi-
styla, Cumhuriyet’le birlikte uygulamaya
konan topyekiin Batililasma program ikili
bir mesruiyet krizi ile malaldiir. Bir yan-
dan ‘eski’ mesruiyet kaynagi olan gelenegi
saf dis1 birakmak istemekte, gelenege kar-
st akli, siireklilige karst kopusu tercih et-
mekte; diger yandan ise, s6z konusu ‘akil’
kavramini pozitivist bir temelde yorum-
ladigindan, modern Bati felsefi-siyasi dii-
stincesi i¢inde ortaya konan ‘dogal hukuk’
veya ‘halk egemenligi’ gibi ‘yeni’ bir mes-
ruiyet temeline dayanamamaktadir. Bu du-
rum, Cumhuriyet’in mesruiyet temellerinin
‘iktisadi kalkinma’ ve ‘laik-milli kimlik’
gibi siyaset dis1 zeminlerde aranmasi tiiriin-
den, cumhuriyetciligin siyasal idealleriyle
telifi kabil olmayan bir sonuca yol agmustir.

Simdi bu ii¢ noktay1 daha yakindan go-
relim.

Bir Yonetim Ideolojisi Olarak
Pozitivist-Otoriteryanizm

Cumhuriyet’le birlikte yiirtirlige ko-
nulan topyeklin Batililasma programu,
‘pozitivist-otoriteryanizm’ olarak adlandiri-
labilecek bir yonetim ideolojisi’ ile birlikte
hayat bulmustur. Bu ideoloji, epistemolojik
bakimdan, “toplum” ve “doga” hakkindaki
bilgilerimizin ayni tiirden bilgiler oldugu;
siyasal bakimdan ise, s6z konusu bilginin
toplumu “bigcimlendirme” ve “denetleme”
islevine sahip oldugu anlayisina dayanir.

Toplum ve doga hakkindaki bilgileri-
mizin ayni tiirden bilgiler oldugu diistince-
si; insansal diinyanin da, dogal diinya gibi

“olgu”lardan meydana geldigi, dolayisiyla
olgularin akilsal olarak ¢oziimlenmesi ile
aralarindaki bagintilarin ortaya ¢ikarilabile-
cegi ve boylelikle, dogada hiikiim siiren ya-
salar nasil kesfedildiyse, toplumda hiikiim
siiren yasalarin da ayn1 bicimde kesfedilebi-
lecegi anlamina gelir.

Bu bakis agis1, modern bilimin doga {ize-
rinde tesis etmis oldugu epistemolojik haki-
miyeti, insansal diinyaya tahvil etme arayi-
sin1 ifade etmektedir. Burada dikkat gekici
olan nokta, modern bilimin, dogal olgu ve
stiregleri “parcalarina ayrilip tekrar birlesti-
rilebilme”, dolayistyla yeniden iiretime elve-
risli olma esasindan hareketle kavramasi ve
doga iizerindeki epistemolojik hakimiyetini
bu kavrayisa bor¢lu olmasidir. Bu parcalama
ve birlestirme (yani analiz ve sentez) islemi,
“olgu”nun yeniden {iretilebilme kosullari-
n1 aciga cikartmakta; boylece, dogal olgu
ve siiregleri yapay kosullarda yeniden firet-
mek, yani teknik, miimkiin hale gelmektedir.
“Olgu”nun teknik vasitasiyla yeniden iireti-
lebilir olmasmin en cazip tarafi, “olgu’yla
ilgili siireglerin Ongoriilebilir, dolayisiyla
denetlenebilir olmasini garanti etmesidir.

Simdi, eger doga ve toplum hakkindaki
bilgilerimiz ayni tiirdense ve eger modern
bilimin doga iizerinde tesis ettigi episte-
molojik hakimiyeti, insansal diinyaya tasi-
mak miimkiinse; o zaman, modern bilimin
riinii olan teknigi de topluma uygulamak
miimkiin olmalidir. Bu sonug, bizi, sosyal
olgularin da yapay kosullar altinda -yani
gelenegin belirlenimlerinden arindirilmis
kosullar altinda- yeniden iiretilebilecegi;
ve bu yeniden iiretimi saglayacak bir ‘sos-
yal teknik’in miimkiin oldugu anlayisi-
na gonderir. Bir yonetim ideolojisi olarak
pozitivist-otoriteryanizmin siyaseti diisiin-
me tarzini karakterize eden sey, siyasetin bir
‘sosyal teknik’ olarak anlamlandirilmasi ve
bir sosyal teknik olmak sifatiyla, toplumsal
iliskileri, yani sosyal olgular ‘iiretme’ ve
‘denetleme’ isleviyle donatilmasidir.



Tiirkiye’de Cumbhuriyet’in kurulma ve
kurumsallagma silirecine damgasini vuran
bu ideoloji, gerek Baticilik’in 19. yiizyil
boyunca icinde gelistigi aplikatif zihniye-
tin, gerekse Cumbhuriyetle birlikte harekete
gecen ‘yeni bir toplum yaratma’ arzusunun
taleplerini karsilamakta; iistelik bu talepleri
devlet¢i bir eksende birbirine eklemlemek
gibi 6zel bir islevi de yerine getirmektedir.
S6z konusu devletci eksen, toplumun, dev-
let marifetiyle uygulanan bir sosyal teknik
yoluyla yeni bastan yaratilabilecegi, boyle-
likle devlet tarafindan biitiiniiyle denetlene-
bilecegi ve nihayet, devletin bekasinin da,
ancak bu yolla saglanabilecegi anlayisini
ifade etmektedir.

Tirkiye’de  Baticilik’in,  pozitivist-
otoriter yonetim ideolojisi c¢ercevesinde
siyasete yiiklemis oldugu, toplumu ‘imal
etme’ ve ‘denetleme’ islevi, yukarida ‘ka-
musalligin diglanmast’ diye adlandirdigimiz
sorunla dogrudan baglantilidir. Bunun ne-
deni, Cumhuriyet’in kurulusuna damgasini
vuran ‘yeni bir toplum yaratma’ projesinin,
siyasal egemenligi topluma Ongelecek bir
tarzda, yani toplum tarafindan belirlenme-
yen, ama toplumu mutlak olarak belirleye-
cek bir tarzda tesis etmis; boylelikle, ‘kamu-
sal olan’in Cumhuriyet’ten dislanmasina ve
onun yerini ‘kamusuz Cumhuriyet’in, yani
devletin doldurmasina yol agmis olmasidir.

Kamusuz Cumhuriyet

Modern Bati siyasi diisiincesinin te-
melinde bulunan bir fikrin, Tirkiye’de
Cumbhuriyet’in kurulus siirecini yonlendi-
ren Batici seckinlerin zihinlerinde de Ote-
den beri gegerlilik kazanmakta oldugunu
gozlemlemek miimkiindiir. Bu fikir, siyasal
organizasyonun, doga veya Tanr1 tarafindan
verilmis olmadigi, aksine insanlar tarafin-
dan tesis edilen ‘yapma bir sey’ (arti-fact)
oldugu diisiincesidir.

Bati siyasi diisiincesinde, siyasal organi-
zasyonun ‘yapma bir sey’ oldugu anlayisi,
insanin, dogasi geregi toplumsal veya siya-
sal bir varlik olmadigini, dolayisiyla siyasal
organizasyonun da dogadan gelen bir sey
olmayip insanlar tarafindan kuruldugunu
ifade eder. Ne var ki, ayn1 diisiince gelene-
ginde, siyasetin ve siyasal organizasyonun
dogal veya Tanrisal bir temelinin bulunma-
dig1 fikri, kagmilmaz olarak, siyasal giiclin
mesrulastirilmasi sorununa yol agmaktadir.
Yani, insanlarin bizzat kendi dogalarindan
veya Tanri’nin onlar igin tasarlamig oldugu
evrensel bir plandan kaynaklanan ytikimlii-
likklerinin olmadigi modern kosullar altinda,
siyasal giiclin mesruiyet temelleri, yani ona
boyun egmeyi hakli ve mesru kilan gerekce-
ler neler olacaktir?

Modern siyasi diigiincenin bu soruna
getirdigi ve bugiin de gegerliligini koruyan
belli bash iki yanittan soz edilebilir. Bun-
lardan ilki, liberal siyaset felsefesi gelene-
gi icinde gelisen ‘dogal haklar’ veya ‘insan
haklar1’ teorisi; ikincisi ise cumhuriyetci si-
yaset felsefesi gelenegi icinde gelisen ‘halk
egemenligi’ teorisidir, Her iki teori de, fark-
1 bakimlardan, ‘modernligin 6zgiirlestirici
boyutlar1” denen seyin tesis edilmesine kat-
kida bulunmustur: ‘Dogal haklar’ teorisi,
bireyin topluma ve dolayisiyla devlete on-
selligini temellendirmis ve boylece bireye,
devlet karsisinda moral bir dokunulmazlik
saglamisti. Cumhuriyetgi siyaset felsefe-
si ise siyasal katilimi merkeze alan bir ka-
musal alan teorisi gelistirmis ve bu sayede
yurttas 6zglrliigiinii, yani siyasal 6zgiirliigii
tesis etmistir.

Tiirkiye’de ise, siyasal organizasyonun
‘yapma bir sey’ oldugu fikrinin, 19. ylizy1-
lin sonundan itibaren Batici seckinlerin zi-
hinlerinde gelismeye bagladigini; ama bunu,
s0z konusu organizasyonun siyasal terim-
lerle mesrulastirilmas1 gerektigi fikrinin
izlemedigini goriiyoruz. Bizzat kuruculari
tarafindan Cumhuriyetle 6zdeslestirilmis
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olan ‘yeni bir toplum yaratma’ ideali, eski
mesruiyet kaynagi olarak gelenegi, ¢iirii-
miis ve imha edilmesi gereken bir ‘ge¢mis’e
hapsetmekte; yeni mesruiyet kaynagi olarak
halk egemenligini ise heniiz varolmayan
bir ‘gelecek’e ertelemektedir. Bu durum,
Tiirkiye’de Cumhuriyetin, siyasete yiikledi-
gi anlam ve islev bakimindan Bati1 cumhuri-
yetgiliginin soy idealleri karsisinda bir ‘ge-
netik sapma’ haline gelmesine yol agmistir.

Bati’da cumhuriyetciligin, tiim insansal
etkinlikler arasinda ‘siyaset’e 6zel ve temel
bir konum atfetmesi; siyasal insani yani
“yurttas™ yiiceltmesi ve nihayet yurttasin
kendisini gerceklestirdigi bir diinya olarak
‘kamusal alan’1 diger varolus alanlar1 kar-
sisinda -tabiri caizse- ayricalikli kilmasi sz
konusudur. Cumhuriyet¢i diisiince tarzinda,
siyasetin sahip oldugu bu ayricalikli konum,
siyasetin, “halk egemenligi’nin temel kosu-
lu olmasindan, yani halkin kendi kendisini
belirleme ve belli bir ‘ortak iyi’ etrafinda
bir araya gelme edimi olarak tanimlanma-
sindan kaynaklanir. Dolayistyla yurttaslik,
bu edimin gergeklestirilmesine ‘katilim’
yoluyla kisinin kendisini belirleme ve top-
lumun ‘ortak iyi’sine dahil olma kapasitesi-
ni hayata gecirdigi asli varolus tarzi olarak
goriilmekte; kamusal alan ise bu varolus tar-
zina gergeklik kazandiran ve siyasal katili-
mi1 miimkiin kilan yegane saha olarak teshis
edilmektedir.

Oysa Tiirkiye’de siyasete yiiklenen an-
lam ve islev, yukarida belirttigimiz tize-
re, Baticilik’in belkemigi olan pozitivist-
otoriter bir yOnetim ideolojisine atifla
bicimlendirilmistir. Siyaset, bu g¢ercevede,
bir katilm etkinligi olarak degil, bir sosyal
teknik olarak anlamlandirilmis ve ona yiik-
lenen islev de halkin kendi kendisini belir-
lemesi degil, ama yeni bir toplumun belli bir
modele (Bati modeline) gore imal edilme-
si olmustur. Bu, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde
“siyaset”in her zaman idari bir etkinlik ola-
rak diistiniildiigli anlamina gelir. Siyasetin

idari bir etkinlik olarak distiniilmesi, ister
istemez ‘kamu’nun da idari bir saha olarak
tanimlanmasina ve yurttaslarin siyasal kati-
limina kapatilarak devletle 6zdeslestirilme-
sine neden olmustur. Kamunun yurttaslarin
siyasal katilimima kapatilmasi ise, ‘ortak
iy’ denen seyin her daim devletin tekelinde
olmasina yol agmakta; ve bu durum ‘cum-
huriyetci yurttashigin’® ashinda Tiirkiye’de
hi¢bir zaman tesis edilmemis olduguna isa-
ret etmektedir.

Sonug¢ olarak, modern Tiirkiye’nin ku-
rulusunda siyasetin, kamusalligin ve yurt-
tagligin anlamlandirilma tarzi, s6z konusu
kavramlar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin halk
egemenligi temelinde mesrulastirilmasini
imkansiz kilacak 6l¢iide, cumhuriyetciligin
soy ideallerinden uzaklastirmistir. Bu duru-
mun en 6nemli sonucu, siyasal mesruiyetini
toplumdan almayan, dolayisiyla mesruiyet
sorununu toplum nezdinde tartigmaya agma
konusunda son derece kiskang olan ‘kamu-
suz Cumhuriyet’in, toplumsal ve iktisadi
alanlar1 devletgilestirmek yoluyla kendisini
mesrulastirmaya yonelmis olmasidir. Bunun
anlami, Insel’in deyisiyle, toplumsalligin
“bir devletci-toplumsala, yani devletin ken-
dini gergeklestirecegi bir mekana” (1996:
42) doniistiiriilmesidir.

“Devlet¢i Toplumsal”

Toplumsalligin, devletin kendisini ger-
ceklestirecegi bir mekana doniistiirtilmesi,
kuskusuz, bir program olarak Baticilik’in
ve onun ideolojik belkemigini olusturan
pozitivist-otoriteryanizmin Ortiik amacini
ifade eder. Ancak, bir noktanin 6zellikle be-
lirtilmesi gerekmektedir: S6z konusu amag,
ayn1 zamanda, toplumun kendisini anlam-
landirmak i¢in bagvurabilecegi yegane refe-
rans noktasi olarak devlete isaret etmekte;
yani toplumun, kendisini devletin aynasin-
da tanmimasini talep etmektedir (Insel, 1996:
45). Toplumsalin devletgilestirilmesine yo-



nelik bu vurgu, siyasetin bir sosyal teknik
olarak kendisi lizerinde uygulanmasini so-
runsallastirmayan, yani devletin ve devletin
uyguladigi programin mesruiyetini sorgu-
lamayan bir toplum yaratma amacini agiga
vurur.

Bu amacin gerceklestirilme kosullart
bizzat Batict programin biinyesinde sakli-
dir: 11k olarak, gelenegin belirlenimlerinden
arindirilmis ‘steril’ bir ortam yaratmak ve
ikinci olarak, topluma, Batici ideallerden
tiretilmis devlet giidiimli bir ‘ortak iyi’
sunmak.

Sonug olarak ortaya c¢ikan sey, kolektif
bellegi zedelenmis, i¢inde yasadigi diinyay1
kendinin kilma ve bu sayede diinya iizerin-
de etkide bulunma kapasitesi sekteye ugra-
tilmis bir toplumdur. Boyle bir toplumun,
yonetilmeye elverisli olmasi bakimindan,
devlete sagladigi imkanlarin bugiin de son
derece genis oldugunu ayrica belirtmek
gerekir. Devletin siyasal egemenliginin,
yukarida temas ettigimiz lzere, topluma
ongelecek bir sekilde tesis edilmis olma-
sindan kaynaklanan mesruiyet sorununun
giderilmesi, ayn1 zamanda, topluma, dev-
let giidiimlii bir ‘ortak iyi’nin sunulmasini
gerektirir. Bu gereklilik, s6z konusu ‘ortak
iyi’nin bizzat Batililagma programmin biin-
yesinde yer alan unsurlardan tiiretilmesi
sonucuna yol agmustir. Toplumsal diizey-
de ‘milli kimlik’, kiiltiirel diizeyde ‘pozitif

bilime dayali sekiiler zihniyet ve laiklik’,
iktisadi diizeyde ise ‘kalkinma’, devlet gii-
diimli ‘ortak iyi’nin kendisinden tiiretildigi
unsurlar olarak teshis edilebilir. Bu unsurla-
rin her biri, ideal diizeyde Batili bir degere
atifta bulunur: Milli kimlik, Batili toplumlar
gibi ‘bagimsiz’ olmak; sekiiler bakis acis1
ve laiklik, Batili toplumlar gibi ‘medeni’
olmak; ve nihayet kalkinma, Batil1 toplum-
lar gibi ‘miireffeh’ olmak arzusunu/idealini
disa vurmaktadir.

Bu ideallerle ilgili olarak dikkat edilmesi
gereken dnemli bir nokta, toplumun tamami
tarafindan benimsenmek yoluyla mesruiyet
sorununu kalic1 bir sekilde ¢ézme giictinde
olmadiklari, fakat her birinin, farkli diizey-
lerde ve farkli toplumsal kesimlerle ilgili
olarak, devlete eklemlenme olanag: yaratti-
gidir. Devletin, bu sayede, siyasal mesruiye-
tini tartismaya agmaksizin, farkli kosullarda
farkli toplumsal kesimlere dayanarak dav-
ranma imkanma kavustugu ve bu imkani
Cumbhuriyet tarihi boyunca tereddiitsiiz kul-
landig1 aciktir. Bu durumun dikkate deger
bir sonucu, toplumu, yonetilmeye tedricen
daha elverisli kilmis olmasidir.

S6z konusu ideallerin birer ‘ortak iyi’
olarak topluma sunulma ve benimsetilme
tarz1 ise, yalmizca devletin toplumsal bir
mesruiyet zeminine kavusturulmasi baki-
mindan degil, fakat toplumsal taleplerin
mesruiyet sinirlarinin bizzat topluma igsel-
lestirilmesi bakimindan bugiine dek uzanan
etkiler birakmistir. I
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Hans VAN DER LOO &
Williem VAN REIJEN

“BASKA HAYATLAR,
BASKA ESYALAR!”!

Tiiketim Diinyasinin Tiiketimi

Ceviren: Dr. Kadir CANATAN

endi amaclarini saptayan ve stra-
tejik eylemlerde bulunan bilingli

birey, simdilerde irtifa kaybetmek-
tedir. En azindan savas sonrasi donemde
meydana gelen kiiltlirel degismeleri incele-
yen bir grup yazar boyle bir inanca sahip-
tir. Buna gdre bir yandan “Zahidane yagsam
tarz1” ndan hizla uzaklagilmakta, diger yan-
dan da “kendiliginden” ve enformel eylem
yoniinde bir davranis bigimi gelismektedir.
Baska bir deyisle duygu ve coskular daha
serbest ifade edilmekte ve bunlar iizerinde
konusulmaktadir. Ustelik tiiketimci arzu ve
egilimler agir basmaktadir.”> Sadece mal ve
hizmetlerin degil, iliski (evlilik, arkadaglik)
ve fikirlerin de (bilimsel teoriler, dini ve
politik ideolojiler) tiiketilmesi, davranisla-
rimizda dylesine merkezi bir yer isgal er-
mekte ki, modern zamanlarda bir tiiketimci
ahlaktan bahsetmek miimkiindiir. Bu ahlak
acisindan bakildiginda vurgu, is yasamin-
dan serbest vakit alanina, retimden tiike-
time dogru kaymaktadir. Tiiketim, kiiltiiriin
genel bir niteligi, genel bir tutum ve zihni-
yet haline gelmektedir.

1 Baslik Biilten]LAM tarafindan konulmustur.

* Bu yazi Insan YAYINLARI tarafindan yaymlanan Mo-
dernlesmenin Paradokslar: adli kitaptan [ Hans Van Der
Loo ve Williem Van Reijen, Modernlesmenin Paradokslari,
Cev. Dr. Kadir Canatan, insan Yaymlari, istanbul, s. 153-
160.] alinmustir. [BiilteniLAM]

2 Planh yasam tarzi, kaynagini Protestanlikta bulan deger ve
normlardan almaktadir. Modernlegsmenin bir sonraki agamasin-
da Protestan ahlakinin deger ve normlari, dini temellerinden
kopmus ve sekiiler bir burjuvazi ahlakina déntismiistiir. 20. yiiz-
yil boyunca ise bu deger ve normlar bile baski altina girmistir.

Zijderveld’e gore bireysel ve duygusal
tatmin giderek daha fazla 6nplana ¢ikmak-
tadir (Zijderveld, 1970; 1983, Adriaansens
en Zijderveld, 1980). Eger bir nesne, bir dii-
siince ya da bir iligki bizi tatmin etmiyorsa
bunlar terk ediyor ve “yeni” bir sey bulmak
icin arayisa ¢ikiyoruz. Gergekligi yargila-
mak i¢in artik geleneksel deger ve normlari
degil, son derece degisken siibjektif duygu
ve coskularimizi kriter olarak kullantyo-
ruz. Bu ayni zamanda “tiiketimci ahlak”m
modern toplumda neden bu kadar ilgi gor-
diigiinii de agiklamaktadir. Zijderveld, bu
ahlaka daha ileri giderek “ahlaksiz ahlak”
demektedir. Tiiketimcilik, duygusal olmak-
la kalmiyor, gittikge 6zellesiyor ve bu sekil-
de toplumda egemen sektdrlerin isleyisi de
bundan nasibini aliyor.

Tiiketimci ahlakin ortaya ¢ikisi, sosyal
bilimlerde ¢cogunlukla olumsuz bir sekilde
yargilanmistir: Oldukca belirgin bir sekilde
“tliketime teslimiyet” fikri islenmektedir.
Yigmnsal tiiketimle ilgili konularda, hazir,
liiks ve otomatize edilmis iiriin ve hizmet-
lerin pasif bir sekilde tiiketiminden bahse-
dilmektedir. Pasiflik ve teslimiyet kavram-
lar1i, bu perspektifte merkezi bir yer isgal
etmektedir. Bu tanima uygun diisen “insan
gorlisii”nde insan, sadece haz, konfor ve
sansasyondan hoslanan, iradesiz, kolay ma-
nipiile edilebilen, maddeci ve yiizeysel bir
varlik olarak boy gostermektedir.

Tiiketimci ahlakin ortaya ¢ikmasiyla
baglantili olumsuz gelismeler, gerek insan
gerekse sosyal bilimler agisindan ele alin-
mustir. Insanbilimleri agisindan bagimsiz
bireyin ¢okiigiine isaret edilmistir. Riesman
(1950), Lasch (1979) ve Sennett (1974) gibi
yazarlara gére modern birey, baskalari tara-
findan yo6nlendirilen, kendine giiveni olma-
yan ve bagimsizligin1 kaybetmis bir ‘siirii
hayvan1’ haline gelmistir.

Toplumbilimleri ac¢isindan da Bell



(1976) ve Zijderveld (1983), tiiketimciligin
olumsuz toplumsal sonuglarina deginmis-
lerdir. Bell’e gore ¢agdas “haz ahlaki” (fun-
morality) modern toplumun isgleyisini aksat-
maktadir. Insanlarin sadece kisisel cikarlar
ve hazlar1 ugrunda miicadele etmesi, is ve
sosyal dayanisma mekanizmalarmin isleyi-
sini carpitmaktadir.

Daha asmn bir kiiltir karamsarligini,
Frankfurt Okulu (Frankfurter Schule) tem-
sil etmektedir. Bu okulun perspektifinden
yiginsal tiiketim, kapitalist kiltiir endiistri-
sinden (medya ve reklam diinyas1) kaynak-
lanan baskinin yeni bir ifadesinden bagka
bir sey degildir. Tiiketimcilik, “yapay ih-
tiyaglar” yaratarak isgilerin sinif bilincini
carpitmaktadir. Bu sekilde isciler, zekice
kapitalist diizene entegre edilmektedirler.
Frankfurt Okulu’na goére modern insanlarin
ihtiya¢ ve arzular1 6nceden programlanmis-
tir: Onlar, iradesiz, pasif varliklar haline
gelmislerdir. Buna ragmen yapay ihtiyaglar,
hemen tatmin edilmedikleri takdirde, geri-
limler yaratabilir. iste bu gerilimler, Frank-
furt Okulu’na gore devrimci bir potansi-
yel icin umut kaynag: olabilirler (Kellner,
1983).

Bu yaklasim bi¢imlerinden acikca anla-
silacag lizere sosyal bilimlerde modern tii-
ketimciligin olumsuz sonuglar1 bir hayli ig-
lenmistir. Buna gore akilcilagma, “sistem”in
tilketim tizerindeki artan etkisi nedeniyle,
“yasam diinyas1” nda “irrasyonel” bir ya-
sam tarzina yol agmustir. Insanlar arasinda
ihtiyaglarin hemen tatmin edilmesine yone-
lik bir zihniyet dogmustur.

Simdilerde durum nedir? Goffman’in id-
dia ettigi gibi modern bireyler akilci ve stra-
tejik eylem yapan varliklar m1? Yoksa her
tiir sorumluluk ve baglilik fikrinden yoksun,
tiketimin kurbani haline gelmis zombiler
mi? Bu sorulara bir cevap vermeden oOnce,
“tliketimcilik kiiltiiri”niin ne anlama geldi-
gine bir bakalim! Bunun i¢in yiizyilimizin
baglarina ddonmemiz gerekiyor.

Modern tiiketimci zihniyetin ilk 6nce ve
keskin bir sekilde piiriten ahlakin egemen
oldugu Amerika’da dogmus olmasi para-
doksal bir durumdur. Gegen yiizyilin ikin-
ci yarisinda, Amerika’da paradan bagka bir
sosyal taninma (prestij) araci yoktu. Para
kazanmak bir spordu ve bu spor, “Antik”
diinyadan daha kaba ve daha az sinirlanmis
bir sekilde oynaniyordu. Para kazanma hir-
s1, herkesin ilah1 haline geldiginden dolay1
ona ulagsmak igin her tiirlii ara¢ mesru kabul
ediliyordu. Nasil ve ne sekilde olursa olsun
basarmak, kisilerin iyi bir nitelige sahip ol-
duklart anlamina geliyordu. Yeni Amerikan
zenginleri, prestije yonelik genis yatirim-
lar yapiyorlardi: Bunlar sato yaptirmaktan,
Avrupa’dan gelen sanat eserlerini biriktir-
meye ve lizerlerinde altin ve glimiis siisler
tasimaya kadar uzanan genis bir zenginlik
gosterisine kapilmiglardi.

Thorstein Veblen (/857-1929), 1899 yi-
linda bu konuda, “’Aylak Sinifin Teorisi”
(Theory of the Leisure Class) adli ¢ok dik-
kat ¢ekici bir yapit yaymlamistir. O, bu ya-
pitinda, gosterise yonelik tiiketim yaninda,
yine gosterise dayali bir aymazlik sergileyen
ekonomik elitin, prestij elde etmeye yone-
lik tutumlarini tasvir etmektedir. Gosterisei
tilkketim, temel ihtiyaclarin karsilanmasini
asan ve daha ¢ok prestij saglamaya yonelik
her tiirlii tiiketim bicimidir. Gosterisgi ay-
mazlik ise ayn1 amaca yonelik olmakla bir-
likte, kisilerin bos islerle vakit gegirmesini
ifade etmektedir.

Tiiketim kiiltiirlintin bugiinkii anlamda
gelismesi, bu yiizyilin basinda, 1920’li ve
1930’1u yillardan itibaren vuku bulmustur.
Bu gelisme, yeni orta siiflarin ortaya ¢ik-
mas1 (memurlar, egitim ve bakim alaninda
calisan personel), tiretimin hizla akilcilas-
masi, artan refah ve refah devletinin dogu-
su gibi bircok diger toplumsal gelismeler-
le baglantilidir. Bu donemde gittik¢e artan
oranda tiiketim tirtinlerinin sunumu -¢camasir
ve dikis makineleri, buzdolaplari, otolar, ses
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cihazlar1 vs.- geleneksel davranis kaliplarini
baski altina almistir. Gelenege bagli insana
karsin modern birey, mevcut durumla ye-
tinmeyen ve stirekli olarak daha yeni ve iyi
seyler arayan bir zihniyet gelistirmistir.

Bu stirecte kitle iletisim araglari, 6zellik-
le radyo ve televizyon, énemli bir katalizor
islevi gormektedirler. Bagka yasam bigim-
lerini ve kiiltiir kaliplarini, dykiiler ve go-
rintiiler bigiminde siradan insanlarin evine
kadar tastyarak yerel kiiltiiriin etkisini aga-
mal1 olarak kirmistir. Gegmise kiyasla daha
sik bir sekilde insanlara, tek bir yagsam sekli
olmadig1 ve yasamda tek idealin bulunma-
dig1 tekrarlanmistir. Bu sekilde para sahibi
olan herkesin istedigi seyi alabilecegine ve
rilyalarinda bile goremedigi bir sekilde ya-
sabilecegine inandirilmistir.

Tiketime yonelik zihniyet, 6nemli oran-
da isletmeler tarafindan da tesvik edilmistir.
Bir ¢alismasinda (Captains of Conscious-
ness, 1976) Ewen, tiiketimciligi isletmele-
rin ayakta kalma stratejilerinin bir sonucu
oldugunu gostermektedir. Reklamlar yoluy-
la daha biiyiik ve genis pazar arayislarina
¢ikan isletmeciler, protestan ahlakin ¢ok-
mesine katkida bulunmuslardir. Ozellikle
kadinlar ve gengler, baslangicta reklamci-
larin boy hedefi olmuslardir. Reklam me-
sajlarinda yeni bir kadin tipi sunulmustur:
Bu kadm tipi kesinlikle ev kadini degildir.
Reklamlarda modaya duyarli, kendi basina
karar alabilen ve kendini yasama kaptirmis
kadin ideal bir kadin olarak sunulmustur.

Tiiketim ahlakinin yayginlasmasi, kiiclik
cemaatlar halinde geleneksel kiiltiir ve dav-
ranig kaliplarina ayarli yasamin ¢okmesine
yol agmistir. Geleneksel kiiltiirin erozyona
ugramasi ise tekrar tiikketimciligin gelisme-
sine ivme kazandirmistir. Bundan baska
geleneksel kiiltiirlin erozyona ugramasi iki
onemli sonucu beraberinde getirmistir. flk
olarak insanlar, gecmise kiyasla kimliklerini
daha az dogum sebebiyle ait olduklart grup-
larla tanmimliyorlar. Bunun yerine Kkisiler,

reklam ve medyanin da tesvikiyle, kimlik-
lerini bireysel bir tarzda, tiikettikleri mallar,
iligkiler ve fikirlerle anlamlandiriyorlar.

Ikinci olarak grup ile birey arasindaki
ayrim bir “veri” olmaktan c¢ikmistir. Geg-
misten farkli olarak kisiler, bizzat kendileri
hangi gruba ait olduklarini ya da ait olmak
istediklerini beyan ediyorlar. Vakia olarak
her birey, bir mikro-kdiltiirii temsil ediyor ve
kendi yasam tarzini, ¢evresinde algiladigi
ve yararli gordiigii baska kiltiirlerden 6ge-
ler alarak olusturuyor. Tarz boyutu, bu ara-
da kars1 konulamaz bir sekilde 6nem kazan-
mistir. Modern toplumda, kisiler belirli bir
goriiniim ya da davranigla, belirli bir gruba
olan “Uyelik”lerini simgeliyorlar. Belirli
bir gruba aidiyeti simgelerken ve belirli bir
imaj yaratirken pazarda sunumlanan nesne-
leri kullanmaktadirlar. Ureticiler, iiriinlerine
“stilistik bir ekleme” yaparak piyasadaki bu
gelismeleri degerlendirmektedirler.

Bu, reklamlarda oldukca belirgindir:
Reklamci, tiiketiciye hayran kaldigir bir
gerceklik sunarak, s6z konusu triinleri sa-
tin aldigin da riiyalarini gerceklestirecegini
telkin ediyor. Bu sekilde sigara bir macera,
araba bir 6zgiirliik, ask ise kuvvetli bir icki
oluvermektedir. Modern tiiketiciler, aslinda
belirli bir “iiriin” degil “duygu” satin almak-
tadirlar. Bu duygular, reklam ve paketleme
yoluyla iiriine katilan diislinceler tarafin-
dan harekete gecirilmektedir. Bunun sonu-
cu olarak vurgu giderek tretim ve tiiketim
isaretlerine (markalara) dogru kaymaktadir.
Aslinda son derece siradan trtinlere, bir¢ok
bigimlerde, 6zel bir kalite yiiklenmektedir.
Genel olarak modern birey bunlarin farkin-
dadir. Fakat yine de bu gelismenin olumsuz
yonleri bulunmaktadir. Oyle ki, gergeklik,
isaret ve semboller tarafindan denetlenmeye
bagsladikga, yavas yavas gerceklik ile imaj
arasindaki sinir belirsizlesmektedir.

Son yillarda bu konuya sik sik degi-
nen yazarlardan biri, Fransiz filozof Jean
Baudrillard’dir. Ona gére modern insanlar,



tilkketim yaparken tiriinden ziyade bunlarin
temsil ettigi imaja yonelmektedirler. Soz-
gelimi biz aslinda spor ayakkabisi degil,
‘Nike’ aliyoruz. Modern bireyler, medya
yoluyla yayilan goriintii ve isaretlerin diin-
yasinda yasiyorlar. Bunun sonucu olarak
“gercek diinya” ¢okiiyor ve sahtelikler hii-
kiim siirmeye basliyor. Modern birey, ger-
cekligi medyanin bize sundugu kurgusal
“gorkemli gergeklik” dogrultusunda sekil-
lendiriyor (Baudrillard, 1970).

Gergek ile imaj diinyasi arasindaki si-
nirin belirsizlesmesine Ornek olarak 1989
yili yazinda Nijmegen sehrinde yasanan
bir olay1 aktarmak ilging olacaktir. Burada,
cafe’nin terasinda, igeceklerini yudumlayan
biiytik bir grubun goézleri ontinde bir adam
oldirilir. Katil, olaydan hi¢ etkilenmemis
olacak ki, isi bitirdikten sonra cafe’ye yone-
lir ve bir kola 1smarlar. Tam bu sirada, bu-
nun gercek olmaktan ziyade senaryo geregi
bir oyun sahnesi oldugunu zanneden grup
katili alkislamaya baslar...

Goriinti, isaret ve semboller oyunu, top-
lumsal gergeklikte yansimasini bulmakta-
dir. Ileri diizeydeki farklilasmanm sonucu
olarak toplumsal ayrisikligin yogun oldugu
yerlerde, medya ve reklam diinyasi birbirine
rakip olan gesitli yasam tarzlarini, kimlikle-
ri ve gerceklik algilamalarimi yeniden tire-
terek kaosa yol agmaktadir. Modern birey-
ler, tiiketim maddeleri yoluyla sadece kendi
kimliklerini insa etmiyorlar, ayn1 zamanda
toplumsal konumlarmi1 da yansitiyorlar.
Tiiketim maddeleri (bu, giyilen bir elbise,
oturulan bir ev ya da sehir olabilir), sosyal
konumlar1 korumak ya da fethetmek iizere
stratejik bir sekilde kullanilmaktadir

Burada gordiigiimiiz tizere sosyal bilim-
lerde, tiiketicilik efosunu ¢okiistin bir isareti
ve hatta akilci olmayana doniis bigiminde
algilayan oldukg¢a giiclii bir akim bulun-
maktadir. Bizim diisiincemize gore boyle bir
goriis, modern bireyin stratejik ve akilct tu-
tumunu yeteri dl¢lide dikkate almiyor. Daha

once sordugumuz soruya donecek olursak
(Modern birey, akilci1 ve stratejik davra-
nan bir varlik m1? Yoksa kiiltiirel anlamda
zombi mi?), diyebiliriz ki, ne “irrasyonel
bir hazcilik”, ne de “bencil bir hazcilik’la
kars1 karsiyayiz. Mallar, isaretler, semboller
ve yasam stilleri, modern birey ve gruplarin
kimliklerini ve toplumsal konumlarini belir-
leyen Ogelerdir. Sadelik, tasarruf ve disip-
lin gibi eski degerler, yiizy1limiz boyunca,
yerlerini stratejik bir sekilde karsilik ver-
mek lizere yeni gelismeler ve edimlere terk
etmislerdir. Toplumsal farklarin azaldigi ve
hizla degisen bir toplumda, davranislari,
acikca ve bir kereye mahsus olmak iizere,
belirlenmis amaglara uyarlamak gittikge
zorlagmaktadir. Bireylerin amag¢ gercekles-
tirmeye yoOnelik davranislari, yerini biiyiik
0lciide amag arayigina birakmaktadir. Bagka
bir deyisle tiiketimci etosun ortaya gikisi,
bir degerler erozyonu yaratmakla birlikte,
modern insanlari, kafasiz tavuk gibi, amag-
siz kilmamstir.

Bu baglamda ¢ogu kiiltiir elestirmenleri-
nin hazc1 egilimlerin genel bir artis kaydet-
tigine iliskin imalarini, gorgiil arastirmalar
¢ok az desteklemekte veya hi¢ destekleme-
mektedirler. Sozgelimi Felling ve digerleri
(1983) hedonizmin arttigini belirtmektedir-
ler, fakat bu sadece kii¢iik bir grup icin sdz
konusudur. Hollanda’da toplumun g¢ogun-
lugu hala burjuvazinin yticelttigi degerle-
re uygun yasamaktadirlar. Ayrica yukarda
tiketicilik aligkanliginin genel bir egilim
oldugunu belirtmistik. Oysa toplumda her
zaman modern tiiketimcilik zihniyetine bi-
lingli olarak karsi ¢ikan, ve kimlik ve statii-
lerinde buna fazla yer vermeyen kesimlerin
de var oldugunu biliyoruz. 1980°li yillarin
basinda gorece biiylik miktarda insan, “yeni
sosyal hareketler’e iiye iken, on yil sonra
“yuppi yasam tarzi”’nin genel-gecer olmasi
distiindiirticiidiir. ™
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FAUST TAN!
GOETHE

“YUKSELEN ALKISLAR”:

SOZ DUNYASINDAN
GORUNTU DUNYASINA
EVRILIRKEN!

iidiir: Bana ¢ok defa, lziintiili,
M sikintili anlarimda yardim etmis

olan siz ikiniz, sOyleyin bakalim,

1 Baslik Biilten]LAM tarafindan konmustur.

* Bu yaz1 Goethe’nin Faust adli romanindan [Goethe, Fa-
ust, Cev. Prof. Dr. Sadi IRMAK, Istanbul Kitapevi, 1960]
alinmustir.

Alman diyarlarinda giristigimiz isten ne
umuyorsunuz.? Halkin hosuna gitmeyi ¢ok
isterdim. Ciinkii o yasar ve yasatir. Iste di-
rekler dikilmis, tahtalar ¢akilmis, herkes bir
ziyafet umudu i¢inde. Rahatga kurulduklari
koltukta kaslarin1 kaldirip, sasilacak seyler
seyretmek isterler. Halkin ruhunu oksaya-
cak seyi ben bilirim, ama hi¢ bir zaman bu
kadar zor durumda kalmamistim. Halk, ger-
¢i en iyi eserlere alisik degildir, ama pek ¢cok
sey okumustur. Nasil yapalim da oyunumuz
taze ve canli ve fikir bakimindan da hosa gi-
der olsun. Ciinkii elbette, halkin kuliibemize
seller gibi aktigin1 ve itis kakis, bagira ¢agi-
ra, girmeyi atifet saydiklar1 dar kapimizdan
gecmeye ugrastigini ve giipegiindiiz, daha
saat dort olmadan, kasaya ulagmaya c¢alisti-
gin1 ve kithik giinlerinde firmlar 6niinde ek-
mek kapisir gibi, bir bilet almak igin adeta
parcalandiklarmi gérmek isterim.

Cesit cesit halk yiginlari tizerine bu bii-
yiileyici tesiri ancak sair yaratabilir. Dos-
tum, bugiin yap iste bunu!

Sair: Yiizlerini goriince ilhamimi kay-
bettigim o karma karisik kalabaliktan sz
acma bana. Bizi, istemedigimiz bir girda-
ba siiriikleyen o kafilenin yliziinii gosterme
bana.

Saf sevincin yalniz sair i¢in ¢icek agtig1
ve kalbimize bir inayet olan agkin ve dostlu-
gun tanri eliyle yaratildig1 o huzurlu gokyii-
zline gotlir beni.

Ah! Kalbimizin derinliginde dogarak
dudagin mahcuplukla fisildadigi, gah basa-
ril1, gah basarisiz seyleri, su vahsi «an» m
tahakklimii yutuveriyor. Bir eser ¢cok defa
icimizde yillarca kaldiktan sonra tamamla-
narak ortaya ¢ikabilir. Parildayan sey, o an
icin dogmustur. Halis bir kiymet ise, gele-
cek nesiller i¢in saklanir.

2 O devirde temasa faaliyeti hemen baslica seyyar truplarla
yiiriitiiliirdi. Weimar’a da bu truplar sik sik gelirdi. Goethe,
Weimer tiyatrosunun idaresi ile yakindan mesgul olmustur.



Sen adam: Su «gelecek nesil» lafini
duymasam! Ben gelecek nesilden dem vura-
cak olsam, simdiki nesli kim eglendirecek?
Bu nesil eglenmek ister ve bunu elde etme-
si lazimdir. Sanirim ki, akilli uslu adamlar
icin simdiki zaman degerlidir. Halkin zevki,
hosca anlatmasini bilene nankdrliik etmez!
Sair daha fazla tesir yapmak i¢in karsisinda
kalabalik bir kiitle arzu eder. Onun i¢in akil-
It olun ve 6rnek olacak gibi hareket edin.
Muhayyilenin ahengini, akil, idrak, duygu
ve ihtiras gibi biitiin sesler ile bir koro ha-
linde aksettirin. Ama deliligi de ise katmay1
unutmayin!

Miidiir: Bilhassa ¢ok olay gosterin. Her-
kes seyre geliyor ve ¢ok sey gormek istiyor.
Gozler oniinden halki hayrete diisiirecek
bir¢ok sey ge¢irdiniz mi davayi kazandi-
niz gitti! Artik ¢cok sevilen adam olursunuz.
Kalabalig1 ancak bol olay gostererek fethe-
debilirsiniz. Herkes, bu yigindan kendine
gore ve kendiliginden bir sey secer. Cok sey
gosteren, herkese bir sey vermis olur. Ve
herkes evimizden memnun ayrilir. Bir piyes
mi gostereceksiniz, onu parcalara boliiniiz!
Boyle bir tiirlii yemegini kotarmay1 basar-
malisiniz! Bu, diisiniildiginden daha kolay
olur. Siz eseri biitiinliigii ile verseniz de ne
cikar? Halk onu nasil olsa didikleyecektir.

Sair: Bu isin ne kadar kotii oldugunu ve
gercek sanatciya hi¢ yakismadiginit duymu-
yorsunuz! Goriiyorum ki, o asil baylarin uy-
durmacilig size bir diistlr olmus!

Miidiir: Bu serzenis beni tizmez. Kuv-
vetli bir tesir yaratmak isteyen adam, en
iyi vasitay1 kullanmalidir. Bu is o kadar da
zor degildir. Kimin i¢in yazdiginizi bir dii-
stiniin! Bize kimisi can sikintisindan gelir,
kimisi tika basa bir yemekten sonra ugrar.

En fenasi da, gazete okuduktan sonra
gelenlerin ¢coklugu; Bize bir maskeli baloya
gider gibi kosarak gelirler. Adimlarin1 hiz-
landiran sey, tecessiistiir. Bayanlar da kendi-
lerini ve siislerini gostererek, ticret almadan,

oyunda rol alirlar.

Sairlik tahtinizda ne hayal kurup duru-
yorsunuz? Dolmus bir tiyatronun tadini bilir
misiniz siz?

Velinimetlerimizi yakindan goriin! Kimi
soguk, kimi kabadir, kimisi temsilden son-
ra oynayacagi iskambili diistiniir, kimisi bir
kadinin koynunda gecirecegi coskun gece-
nin umudu i¢inde. Boyle bir maksat igin,
zavalli deliler, sevimli ilham perilerini ne
diye azaba sokarsiniz? Size sOylilyorum:
Cok sey gosteriniz, pek cok sey! Hedefinize
boyle ulasirsiniz. Seyircileri sasirtmaya ba-
kin, onlar1 tatmin giigtiir!

Size ne tesir eder? Hayranlik mi1, yoksa
1ztirap mi1?

Sair: Sen git de kendine baska bir usak
ara. Sair, kendisine tabiatin ihsani olan en
yliksek hakki, “insanlik hakkini1”, senin ug-
runda giinahkarca feda mi1 etmeli?

O, biitlin kalpleri ne ile harekete gegirir,
biitiin unsurlar1 nasil yener? Gogsiinde do-
gan ve kalbinin i¢inde biitiin diinyay1 kavra-
yan ahenkle degil mi? Eger tabiat, ipligi bii-
tiin uzunlugunca, kayitsiz biikerek mekige
zorlarsa ve biitiin unsurlar ahenksiz bir ka-
labalik halinde gamli ve karma karisik ses-
ler verirse, kim daima ayni siray1 intizam-
la harekete gecirerek bir ritme sokar? Kim
clizleri muhtesem bir akort kuracak tarzda
ve bir biitlin halinde dizer? Kim, ihtiraslarin
firtinasini costurur ve aksam kizilligini en
giizel sekliyle parildatir? Kim biitlin giizel
ilkbahar ¢igeklerini sallayarak sevgilinin
yoluna serper. Kim alelade yapraklart ore-
rek her liyakat icin, bir seref tact meydana
getirir? ...

Sairde beliren insanlik giicii degil mi?

Sen adam: Oyle ise, bu giizel kuvvetleri
kullanip, bir agk macerasina girisir gibi, sa-
irlik sanatinizi icra etsenize!

Iki insan rast gele birbirine yaklasir, bir
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seyler duyarlar ve orada bir az kalirlar. Son-
ra bir serglizeste dalarlar. Bir saadet hissi
dogar, sonra saldiriglar baslar, derken bir
hayranlik peyda olur ve dert baslar. Boylece
de gozle kas arasinda bir roman doguverir.
Biz de iste boyle bir temsil verelim. Hare-
ketlerle dolu insan hayatina bir el atmak ye-
ter! Bu romani herkes yasar, ¢ogu farkinda
olmaz. Neresinden yakalarsaniz, ilgi ¢eker
bu! Renk renk manzaralar, az vuzuh, ¢ok
uydurma ve bir zerrecik de ger¢ek. Herke-
sin susuzlugunu giderecek ve nese verecek
en iyi icki boyle hazirlanir. Sonra oyunu-
nuzun karsisinda gencligin se¢me tabakasi
toplanir. Ve ortaya konan seyleri dinler. Ni-
hayet her ince ruh, eserinizden melankolik
bir gida emer. Bazen su, bazen bu heyecana
kapilir. Ve herkes, kalbindekinin bir 6rnegi-
ni goriir. Halk heniiz, aglamaya da, giilmeye
de ayni derecede hazirdir. Onlar hamle ve
harekete itibar ederler. Goriiniise sevinirler.
Ama isi bitmis olanlara hig¢ bir sey begendi-
remezsin. Olus halinde bulunanlar ise, dai-
ma miitesekkir kalirlar.

Sair: Oyle ise bana, kendimin de olus
halinde bulundugum ve sarkilarla dolu bir
pmarin durmadan yeni seyler yarattigi, sisin
bana diinyay1 pegeledigi, tomurcugun heniiz
harikalar vaat ettigi ve biitiin vadileri dol-
duran ciceklerden binlercesini kopardigim
zamanlar1 geri getirin! O zamanlar ben, bir
seye sahip degildim. Ama bendeki, bana
yeterdi; Gergegi bulma istiyaki ve yalanm
keyfi! Bu, ele avuca sigmaz ihtiraslari, o
derin, acil1 saadeti, kinin kuvvetini ve askin
kudretini, velhasil gen¢ligimi bana geri ve-
rin!.

Sen adam: Aziz dostum, harpte diis-
manlar etrafin1 ¢evirirse, en giizel kizlar
zorla boynuna sarilirsa, siirat kosusunda ta
uzaklarda, giic erisilen bir hedefte, zafer taci
sana giiliimserse, bag dondiiriici danslardan
sonra, gecelerini ziyaret sofralarinda icerek
gecirirsen, genglige mutlaka ihtiyacin olur.
Ama bilinen saz havalarina cesaret ve seta-
retle katilmak ve cizdigin hedefe dogru se-
vimli dolambagclarla yiiriimek... Yagl bay-
larim, sizin vazifeniz budur. Ve bu yiizden
size daha az hiirmet edilecek degildir. Ihti-
yarlik, denildigi gibi, adam1 gocuklastirmaz,
tersine, bizi ger¢ek ¢ocuklar olarak bulur!

Miidiir: Laf yeter. Artik ise baslayalim!
Birbirinizi iltifatlara bogacaginiza fayda-
It bir is gorebilirsiniz! Ambiyanstan o ka-
dar ¢ok bahsetmek neye yarar? Miitereddit
olana o hi¢ gériinmez. Mademki kendinize
«sairim» diyorsunuz, siire kumanda verin
bakalim! Bize 1azim olan seyi biliyorsunuz:
Tesirli i¢kiler yudumlamak istiyoruz. Haydi
bakalim, onu hazirlayin? Bu giiniin isi ya-
rina birakilmamali ve hi¢ bir giin bos gegi-
rilmemelidir. Azim, hemen istekle, imkanin
yakasmdan yakalamali ve bir daha elinden
kacirmamalidir. O, tesirine devam edecek-
tir, ¢linkii buna mecburdur.

Bilirsiniz ki bizim Alman sahnelerinde
herkes diledigini dener. Onun i¢in bu giin
dekorlar1 ve makineleri esirgemeyin biiyiik
ve kiiglik gok 151811 kullanin, yildizlari israf
edebilirsiniz; Su, ates, kaya duvari, hayvan
ve kus da eksik degil! Boylece dar salasi-
mizda yaratilisin biiyiik ¢emberinde ylirii-
ylin ve temkinli bir siiratle cennetten diinya
yolu ile cehenneme dogru yol alin! &
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ERCAN ALKAN

TASAVVUF iLMiINDE
METODOLOJi UZERINE

1. Tasavvuf Anabilim Dall
Koordinasyon Toplantist

asavvuf, gliniimiiz i¢in kiiresel 6l-
cekte bir ilgi odagidir. Dolayisiyla,

biittin diinyada 6zellikle Avrupa ve
Amerika’da tasavvufun hem akademik sevi-
yede hem de halk kitleleriyle dogrudan ilis-
kili bir niteligi bulunmaktadir. Farkl tavirlar
ve kiiresel 6lcekli kiiltiirel cesitlilik tasavvuf
sahasinda arastirma yapan akademisyenlere
biiyiik bir sorumluluk yiiklemekte ve onlar
bu konuda daha kapsayici hareket etme zo-
runluluguna itmektedir. Giiniimiiz diinyasi,
tasavvuf aragtirmacisindan bu gergevede bir
diisiince altyapisi ve metodolojik birikim bek-
lemektedir. Bu dogrultuda s6z konusu mis-
yonu yerine getirmek gayesiyle 1. Tasavvuf
Anabilim Dali Koordinasyon Toplantis1 06-
08 Haziran 2008 tarihlerinde Marmara Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Tasavvuf Anabilim
Dali’nin organizatorliigiinde gerceklestirildi.

07 Haziran 2008 cumartesi sabah ilahi-
yat Fakiiltesi Konferans Salonu’nda Agilis
Konusmasi1 Prof. Dr. H. Kamil YILMAZ
tarafindan yapilan toplanti, Prof. Dr. Mus-
tafa TAHRALI'nin bagkanligindaki Agilis
Oturumu’yla basladi. Bu oturumun konus-
macist Islam Parlamenterler Birligi Ge-
nel Sekreteri olarak gdrevlendirilen Prof.
Dr. M. Erol KILIC idi. KILIC, Avrupa ve
Islam diinyasinda tasavvufa iligkin aras-
tirmalara dikkatleri ¢ekerek bu baglamda
Tiirkiye’deki tasavvuf akademisyenlerine
onemli gorevler diistiigiini sdyledi.

Prof. Dr. Mehmet DEMIRCi’nin bas-
kanlhigmi yaptig1 I. Oturum’da ise Dog. Dr.
Himmet KONUR, “Tasavvuf Metodolojisi
Uzerine Yeni Yaklasimlar” baghkli tebligiy-

le katkida bulundu. Bu tebligde, genis bir
alan1 kapsamasindan Otiirii tasavvuf aras-
tirmalarinda disiplinler aras1 etkilesimin
gerekliligi, tasavvuf akademisyenlerinin
caligmalarinda tekrara diismemeleri igin
birbirleriyle irtibatli hareket etmelerinin
Onemi, akademisyenlerin yargilayict ve ki-
sitlayict olmaktan ziyade anlamaya doniik
bir perspektifle konularina yaklagmalari,
biyografi, diisiince, yiizyil, tarikat vb. calis-
malarda ortak bir metodoloji gelistirmeleri
gerektigi vurgulandi.

II. Oturum’da Dr. Abdullah KARTAL,
“Cagdas Arastirmalarda Tasavvufun Kav-
ramsal Sorunlari: Bir [lmi Kendi Metinle-
ri Baglaminda Anlamak” bagslikli tebligini
sundu. Oturum Prof. Dr. Ibrahim DUZEN’in
baskanliginda yapildi. KARTAL tebliginde,
tasavvufun mahiyetinden kaynaklanan tarih-
sel ve ¢agdas problemlere, tasavvufun dil ve
ilgi alan1 bakimindan diger bilim dallarindan
ayrilan yonlerine ve tasavvuf aragtirmalarin-
da ortaya c¢ikan bazi kavramsal sorunlara te-
mas edip akademisyenlerin bir bilim dali ola-
rak tasavvufa nasil bakmalari ve onu nerede
konumlandirmalar1 gerektigine temas etti.

08 Haziran 2008 Pazar sabahi Prof. Dr.
Ethem CEBECIOGLU’nun baskanhginda
gerceklestirilen III. Oturum’da, “Tasavvuf
Anabilim Dali Egitim Ogretim Meseleleri”ne
deginildi. Bu cer¢evede Tasavvuf Anabilim
Dalu ile ilgili arastirmacilarin goriis ve one-
rileri tartismaya agildi. Tasavvuf Anabilim
Dalr’nda yapilmis ve yapilmakta olan ¢a-
lismalarla ilgili bilgilerin glincellenmesi, bu
calismalarin elektronik ortamda paylagima
acilmasi bu oturumda teklif edildi.

Oniimiizdeki yil Istanbul’da yapilmasi
kararlastirilan toplantida, alinan karar ge-
regi Yrd. Dog. Dr. Zafer ERGINLI, Yrd.
Dog. Dr. Halil ibrahim SIMSEK, Dr. Semih
CEYHAN tasavvuf metodolojisi ekseninde
birer teblig sunacaklardir. Ayrica Prof. Dr.
Mehmet DEMIRCI’nin yonetiminde Mahir
1Z anisima bir oturum diizenlenecektir. [
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TESETTUR MESELESINDEN
TURBAN SORUNUNA

Prof. Dr. Mehmet ERDOGAN
iZ YAYINCILIK

Modern Tiirkiye’nin gelisiminde neredey-

se biitiin 6 ler kadin olgusu
iizerinden ta i. Oteki Islam
ilkeleri b farkl degil.
Batict i

sorunu” ;
girdi ve actlarini savun-
yeni diisiinceler
1. Batililagsmayla 6z-
deslestirilen modernizme kars1 islami duyarhigin
sOzciisti olan,aydinlar inang degerleriyle uyum
icinde bir modernlesme projesi gelistirmeye yo-
neldiler. “Islam’da'Kadin baslikli ¢oziimleme-
ler bu yoneliste onemli' bir yer tuttu.

Batici olan ve olma}LLn modernlesme anlayis-
larinda kadinin bir “mesele”, bir “sorun” olarak ele
almmasi Islami normlar i¢inde énemli yer tutan
tesettiir ile daima at basi gitmis bulunuyor. Bu-
nun sebebi modernistlerin daha basindan itibaren
tesettiiri misliiman kadmimn 6zgirligi, egitimi,
hayattaki siireclere katilarak deger iiretmesi ve
bireysellesmesi i¢in ayakbagi olarak gérmeleridir.
Geleneksel dini degerlerin dogasini modernist de-
gisim taleplerine aykir1 bulan ve Islami duyarliklari
on planda olan aydinlar ise tesettiiriin kadinin egiti-
mine, 6zgiirliigiine ve deger iiretmesine engel olus-
turacagi iddiasini agik¢a sagma bulurlar. Gliniimiiz
Tiirkiye’sinde tesettiire riayet ederek Universite’de
okumak isteyen bayan talebenin durumu ise bu iil-
kede yasayan hi¢ kimse i¢in sir degildir.

Prof. Dr. Mehmet Erdogan miisliiman kadin
“sorun”unun tesettiir “mesele”’sinden ayri ele
alinamayacagiin tamamen bilincinde olarak bu
tartigmalara katki vermeyi amaclayan bir eserle
okuyucusuna ulasiyor. Kitabin adindaki Teset-
tiir Meselesinden Tiirban Sorununa ifadesi son
donem Osmanli aydinlarinin “Tesettiir-i Nisvan
Mes’elesi” basligi altindaki tartismalarindan gii-
niimiiziin tinli “tirban sorunu”na gelinceye dek
cok fazla seyin degismedigi fikrini pesin olarak
ihsas ettiriyor. Eserde yazarinin uzmanlik ala-
nindan gii¢ alan fikhi tahliller fikri denemelerle
biitiinlestiriliyor. Ozellikle fikth bakimindan yer
yer 6zgiin yaklasimlar sergilenmis olmasi eserin

ilgi cekecek bir baska 6zelligi.

MODERNLESMENIN
PARADOKSLARI

Hans VAN DER LOO &
Williem VAN REIJEN

INSAN YAYINLARI

N Modernlesmenin ge¢misine ve gelecegi-
ne yakindan bakmay1 hedefleyen bir eser
Modernlesmenin Paradokslari.

Modernlesmenin Paradokslari’nin yazarla-
r1 modernlesmenin diimdiiz ilerleyen bir gelis-
me ¢izgisi olmadigini vurgulayan, modernles-
menin bir doniisiim siireci oldugunu sdyleyen
kimseler. Bir siirecin kosullar ve aktorler dii-
zeyinde sayisiz katilimeinin irtinii olduguna
isaret ediyorlar ve ortaya c¢ikan problemlerin
de ¢esitliligine dikkat cekiyorlar.

Sosyolojik olandan felsefi olana, peda-
gojik olandan ekonomik olana bir¢ok tiirden
cok cesitli birgok meselenin tizerine egilen bu
kitabin 6nemli taraflarindan biri de modern-
lesmenin teorik bir elestirisi olmay1 asmasi ve
‘uygulamadaki modernizm’in kurumlar, anla-
yislar ve yerlestirdigi hayat tarzlar1 diizeyinde
de somut ¢ikmazlarina isaret ediyor olmasidir.
Kitapta, beklendigi gibi moderlesmenin her
tiirden muhalifleri de yerlerini altyor. Moder-
nizm kritigi literatiiriine zeka, zengin bilgi ve
bilimsel yontem ile harmanlanarak hazirlan-
mis bir katki...



Serif Mardin
Okumalan

SERIF MARDIN OKUMALARI

Taskin TAKIS
DOGUBATH YAYINLARI

Senl Mardin... Sosyolog, tarhegl, en-

ielektiiel... Bagimsiz ve aykin bir kisi-
lik... Herhangi bir grup ve ¢évreyle kolayca
oriismeyen siviemlenn sahibi. ¥ llar icin-
de, cevresindeki hichir ydringenin cazibe-
sing kapilmadifindan kendine it bir dil ve
okunmava deger derinliki bir diinva msa
ediyor.

Senfl Mardin®in ¢calismalanna  bakii-
mizda oncelikle teorik bir gercevenin nasil
kurulacafmi ve sonra toplumlia dgili- meto-
dolojik bir birikim halinde genigleyven so-
rulann nasil sorulacagim tespit ediyvore,
Mardin®in sistemli elestirilen saky bir me-
todoloji ireninden gitmektedin. Hem elesti-
rel_olabilmek, hem bir metodolojive shdik
kalmak ve buradan da dzgiin bir “siviem"™

retebilmek kuskusuz sosyal bilimler igin
ideal ¢erceve savilmalidir. Senfl Mardin®in
defisik dinemlerde yazdifa kitaplann, bir
araya getirildifinde bir bitinlik arz et-
mesi bu sebeplediv. Onun metodolojisinde
Merkez-Cevre iliskileri, ldeolojiler, Din
Sosyolojisi, Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirk-
ler, Turk Modemlesmesi, Kiltiir vie Kamlik
sorunlan, Tirk Edebivan vb. konular koge
baglann tutmaktadir. Mardin, kendi episte-
molojik dncillering kullanark tiim bu bag-
liklar tutark bir argdmanlar zincin haline
getirebilmigtir,

“Harita”™ metafora Mardin'in  Soemli
metaforlanndan biridir ve Tirkiye'de kisi-
lerin diinyayt kendi kaliplarimn gbre nasil
algladiklann gistermesi baknmindan son
derece faydalihie. Mardin, iginde balundu-
pumuz #hnivet dinyalarmmm “hantas™m
gikanr. Keskin hatlaria gizli olmayan bir
“toplum hartasi"dir bu. Kendine drgii bir
“hilissel sul"dir. Burada gergekler. oldukla-
r gibi girlinmezler, ¢linki wplum kendi i
diinyasinda gériinenlerden oldukga farkl bir
tiblo gizer. ldeolojinin klasik tanimina gon-
dermede bulunacak olursak, toplumsal ger-
geklikler goninenlen gizler ama etkisi ¢ok
daha derinlere wranir. Ideolnjik ve kiilvirel
farkhihiklar da bu harita (zerinde isaretlen-

. mistir. Tepkiler, isvanlar, ige kapanmalar ve

kisklii bir kopusu tecrilbe eden kisi ve grup-
larin bosluklan tfamamen bu harita dzenin-
de yer ali. Bu baglamda Mardin, “bogluk™
diiglincesine verdigi dnemle, mevoul sosval
bilimei tipinden ayrnlir.

Seril Mardin'in zengin bir iggilik ve us-
talikla Grdffh vapitlan her bakindan okun-
maya ve yorumlanmaya degerdir. ©
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